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ONSO0zZ

“Insanlar nefret etmeyi 6grenmek zorundadirlar ve eger nefret etme-
yi ogrenebiliyorlarsa, sevmeyi de ogrenebilirler; zira insan kalbi i¢in

sevgi, ziddindan daha dogaldrr.”
-Nelson Mandela

Savas, insanlara nefret etmeyi 6gretir. Diigmanlarimizdan nefret
etmeyi, komgularimizdan nefret etmeyi 6gretir. Baris ise insan-
lara, sevmenin yolunu agar. Diismanlari arkadasa, catismayt is
birligine doniistiirmenin; nefreti, sevgi ve arkadaslik ile degistir-
menin yolunu agar.

Barist besleyen nedir? Bu bariz bir bigimde ortadadir: Ozgiirliik.
Ozgiirligii baltalayan nedir? Bu da bellidir: Savas.

Bu kitaptaki makaleler, barisin tesis edilmesine yonelik delil
ve argimanlar sunmaktadir. Yazarlar, barist sadece ahlaki bir
mefkiire ya da arzu edilir bir maksat olarak degil, acik sekilde
pratik bir gaye olarak ortaya koymaktadirlar. Baris aktivistleri
genellikle barisi tesvik eden ve savast onleyen miiesseselerin neler
oldugunu dikkate almadan veya barisin ekonomik, sosyal, siyasi
ve psikolojik durumlarini aragtirmadan baris ¢agrist yapmanin
ve savagt kinamanin yeterli olduguna inanmayi tercih ederler.
Onlar, savaslara neyin sebep oldugunu diisiinmeden veya bu
sebepleri ele almadan su veya bu savasa karst ¢ikabilirler. Oysa
ne baris, uygulanamaz bir fantezidir; ne de refah, kalkinma ve
ozgiirliik ugrunda feda edilmek zorunda olunan bir seydir. Dog-
rusu baris, dzgiirliik, refah ve gelisme el ele gitmektedir.



Bu kitaptaki makaleler akla hitap etmektedir. Makaleler giive-
nilir tarih, iktisadi gergeklik, deneysel psikoloji, siyaset bilimi ve
realist mantik ile birlikte sanata ve estetik muhayyileye de dayan-
maktadir. Eger bir kalp barisla istigal edecekse, bu mesgliyet
aklin yardimiyla olmalidir.

Baris, Sevgi ve Ozgiirliik’teki yazarlar; psikoloji, iktisat, siyaset
bilimi, tarih, hukuk, sosyoloji ve ahlak felsefesinden oldugu ka-
dar, siir, edebiyat ve estetikten de ilham almis ve faydalanmiglar-
dir. Zira bu alanlarin hepsi savast ve barigt daha iyi anlamak icin
onemli bir rol oynamaktadirlar. Kitaptaki her bir makale, kendi
bagina faydali bir sekilde okunabilecegi gibi herhangi bir sirayla
da okunabilir. Makalelerin bazilar1 bilimseldir, bazilar1 ise, esit
derecede 6nemli olmasina ragmen, dipnotlara istinat etmezler.
Maksat mantik ve bulgular1 kullanarak, ézgiirliik ve baris ara-
sindaki derin baglantiyr gosterirken, konuyla ilgilenen genis bir
okuyucu kitlesine onemli meseleleri erisilebilir kilmakur. Basit
bir nedenden dolay1, baris ve dzgiirlitk konusu sevgiden daha
fazla iglenir; sevgi, her bir insan kalbinin kendi bagina elde ede-
cegi bir sey iken, baris ve 6zgiirliik, bir kimsenin organize bir ge-
kilde ugrunda miicadele edebilecegi seylerdir. Bu nedenle, bura-
daki makaleler, barisin tercih edilecegi, nefretten kaginilacag: ve
sevginin miimkiin kilinacag timidiyle, savas ve barisin ideolojisi
ve kurumlari {izerine odaklanmaktadir.

“Baris, Sevgi ve Ozgiirliik” kitabt Atlas Network ve Students for
Liberty tarafindan ortaklasa yayinlanmistir. Her iki kurum da
kapsam olarak kiireseldir. Her kitada is birligi yaptigt ortaklar
ve ylirtittiikleri projeler bulunmaktadir. Herhangi bir hiikiimete
bagli degildirler. Evrensel degerleri savunurlar. Bars, esit dzgiir-
lik ve kanun karsisinda esit adaletten bagka herhangi bir giin-
demi tegvik etmezler. Baris, ozgiirlik ve adaleti miimkiin kilan
miiesseseler kurmak ve bunlar1 desteklemekle beraber, devletler



tizerindeki anayasal sinirlari, ifade ve din ozgiirligiini, adil bir
sekilde elde edilmis miilkiyetin korumasini, bariscil davranis,
serbest ticaret ve serbest piyasa icin hukuki bir altyapiyr tegvik
ederler. Bu kitaptaki makaleler, bu fikirlerin -klasik liberal (veya
bazi iilkelerde “liberteryen” fikirlerin)- birbiriyle nasil baglantili
oldugunu ve birbirini nasil takviye ettigini gostermektedir. Ba-
rs, Sevgi ve Ozgiirliik’ii olugturan makaleler, liberteryen (veya
klasik liberal) diisiincenin bakis agisindan baris ¢alismalarina bir
katk: sunar, ki bu, goniillii beseri is birligin korunmast ile ilgili
bir gelenektir.?

Bu gelenegin kokleri, insan tarihinin derinliklerine kadar gider.
Belagati ve akl; zor kullanma ve gaddarligin tizerinde tutan bii-
yiik hukukeu, filozof ve siyaset¢i Marcus Tullius Cicero’'nun, bii-
yiik dint liderlerin, Cinli bilge Lao Tse’nin yazilarinda bu kokler
belirgindir. Cicero'nun meshur kitabi On Duties (Gérevler Uze-
rine)'de yazdig: gibi:

“Her insanin tek bir amaci olmalidir; her bir bireyin faydast ile
herkesin faydast ayni olmalidir. Eger herhangi bir kimse haksiz
yere bu fayday1 kendisine atfederse, tiim insan iliskileri ¢oziiliir.
Ustelik doga, bir kisinin, her kim olursa olsun diger bir kimse-
nin ¢ikarini goz dniine almasi gerektigini buyuruyorsa, tam da
o kimsenin bir insan olmasindan 6tiirii, ayni tabiat, herkesin
faydasina olan seyin ortak bir sey olmasini gerektirir. Eger bu
béyleyse, o zaman biz hepimiz tek ve ayni doga kanunu ile sinir-
landirilmigizdir ve eger bu da dogruysa, o zaman biz, baska biri-
ne karst siddet igeren bir davranista bulunmaktan doga kanunu
tarafindan kesinlikle menedilmisizdir.”

Bu kitap, siddeti 6nlemeyi konu alir. Kitap, siddete bariscil bir
alternatif bulma ve goniillii is birligini gelistirmek ile ilgilidir.
Diinyanin her tarafindaki baris ve 6zgiirlitk aktivistlerine ithaf



edilmisti. Umuyorum ki bugiiniin gengligi baris ve ozgiirlik
icinde yaslanirlar ve diinyadan daha bariscil, daha adaletli ve onu
bulduklarindan ¢ok daha fazla 6zgiirliikle ayrilirlar. Bu amac
paylasanlar icin bu kitaptaki bilgiler faydal: olacakuur.

Tom G. Palmer
Nairobi, Kenya

Not: Bu kitap i¢in bir dizin surada mevcuttur:

hitp://studentsforliberty.orglpeace-love-liberty-index
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1. BARIS BIR TERCIHTIR

Tom G. Palmer

Savagin dogast nedir? Bu, insan hayatinin vazgegilmez bir 6zelli-
gi midir? Savag mesru mudur, eger dyleyse, hangi sartlar alunda
mesrudur? Savagin ahlak ve 6zgiirlitk tizerindeki etkisi nedir?

“Evrensel ve daimi bir baris, ne yazik ki, hicbir zaman var olmaya-
cak olan olaylar dizisinde, hayalperest filozoflarin hayal diinyasinda
veya hevesli insanlarin sinelerindedir. Ama yine de savasin, kitiiliik
kadar, belki cok daha fazla aptallik da icerdigi; aklin ilerlemesin-
den dimit edilecek ¢ok seyin oldugu ve eger bir sey iimir edilebilirse,
her seyin denenmesi gerektigi dogrudur.”

-James Madison*

Savaslar birden patlak vermez; bu bakimdan hortumlar veya me-
teorlar gibi degildir ve bu fark sadece, savaslarin ¢ok daha fazla
yikict olmalarindan kaynaklanmaz. Daha 6nemli bir fark sudur
ki; hortum ve meteorlar insanin diisiiniip tasinmasindan veya
yapug tercihlerden kaynaklanmaz iken, savaglar tercih sonucun-
da ortaya cikar. Savaslari tesvik eden ideolojiler vardir; savaslart
daha muhtemel yapan politikalar vardir. Bu ideoloji ve politika-
lar akil yoluyla incelenebilir, mukayese edilebilir ve tartisilabilir.
Insanlar, “herkesin barisi destekledigini” diisiinebilir, ancak bu
bir yanilgidir. Zira birgok ideoloji 6ziinde ¢atisma ve siddet ba-
rindirir ve bu ideolojilerin savunuculari agik bir gekilde savasa
karst ¢ikuiklarini ve barist tercih ettiklerini soyleseler bile, onlarin
savundugu politikalar, catigmalarin birden savasa déntismesini
muhtemel kilar. Amerikan Aydinlanmas’nin en biiyiik isimle-
rinden ve Birlesik Devletler Anayasasi’nin baslica yazarlarindan



birisi olan James Madison'in belirttigi gibi, savas, “kotilugiin
yaninda ¢ok fazla aptallik da igerir” ve bunu azaltmak i¢in yapa-
bilecegimiz her seyi denemeliyiz.

Herhangi birisi savas hakkinda daha 6nce sdylenmemis olan bir
sey telaffuz edebilir mi? Sadece Google arama motoruna “savas”
terimini girdigimde 0.49 saniyede su neticeyi elde ettim: “Yak-
lasik 536.000.000 sonug” ve bu sadece Ingilizce olanlar. 0.23 sa-
niyede Fransizca (guerre) “yaklasitk 36.700.000 sonug”, Almanca
(Krieg) “yaklagtk 14.700.000 sonu¢”, Cince basit karakterlerle
(FKFF) “yaklagik 55.900.000 sonug” ve geleneksel karakterlerle
(BLZ) “yaklasik 6.360.000 sonug”. “Savas”a dair bagka ne soy-
lenebilir ki?

Biitiin bu sdylenenlere cok énemli bir sey daha eklenebilir. Tar-
tismaya daha fazla akil (reason) ilave edilmelidir. Madison’in de-
digi gibi, “aklin ilerlemesinden umulacak ¢ok sey vardir.”

Savas Organize Olmus Insan Siddetidir

Savas kelimesinin sozlitk tanimi, “iki farkli ulus veya devlet ara-
sinda ya da bir ulus veya devletteki farkli gruplar arasindaki silah-
Ii catisma’dir. Bu kelimenin kullanimina 6rnekler: “Avusturya,
[talya’ya savas agt1.” veya “Avusturya ve Italya arasinda savas var.”
seklinde olacakuir. Savas kelimesi, ayni zamanda, tegbih amaciyla
veya mecazi olarak da kullanilabilir; 6rnegin “komsulariyla sava-
styor” ve “hiikiimet uyusturucuya savas actr” denilebilir. Ancak,
savag kavraminin baglica kullanimi ve bu kitaptaki kullandigs-
miz anlami, devletler arasindaki silahli ¢catigmaya isaret etmek-
tedir. Ayrica, “uyusturucuya karsi savas” da biiyiik oranda silahlt
catisma icermekte; fakat normalde bu savas, devletlerin kendi
aralarinda olmaktan ziyade, devletler tarafindan uyusturucu sag-
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layicilarina ve tiiketicilerine karst veya uyusturucu dagiamecilar
arasinda yapilmakradir.

“Silahli catisma” acik bir sekilde 6ldiiriicii siddetin kullanildi-
g1 bir durumdur. Savaslarda insanlar 6liir. Aslinda bu insanlar
yalnizca 6lmezler, ayni zamanda diger insanlar tarafindan 6l-
diriiliirler. Savas ve askeri gii¢ kullaniminin her ikisi de insan
olimleri igerir ve askerler bu gergegi bilirler. Siyasetciler ise cogu
zaman bu gergekten kaginmaktadirlar. Bir zamanin ABD Birles-
mis Milletler Biiyiikelgisi olan ve daha sonra ABD Dis liskiler
Bakani olan Madeleine Albright gérev yaptgi dsnemde ABD
Genelkurmay Bagkant General Colin L. Powell'a o meshur so-
ruyu sormustu: “Eger kullanamayacaksak, durmadan hakkinda
konustugunuz bu siiper orduya sahip olmanin ne anlami var?”

Powell anilarinda, “Bir anevrizma gegirecegimi zannettim” der
ve evet, aslinda gecirmesi pek muhtemeldi. Albright, askeri
giicli, “kendi giindemini gerceklestirmek icin kullanilacak her-
hangi bir devlet arac1” olarak kabul eden o yaygin anlayisa sa-
hiptir. Bunun {izerine Powell, “Amerikan askerleri, bir ¢esit kii-
resel oyun tahtasi tizerinde hareket ettirilecek oyuncak askerler
degildir” ve “acik bir siyasi gayeye sahip olmadikg¢a askeri giice
bagvurmamaliyiz” seklinde agiklama yapmugstir. Bir asker olarak
General Powell, askeri gii¢ kullanildiginda oyuncak askerlerin
veya satrang parcalarinin degil, gergek insanlarin 6ldirilecegini
anlamistir.’

Yillar 6nce Tugamiral Gene LaRoque (Birlesik Devletler Donan-
mast, emekli) ile oturup askeri gii¢ kullanimi hakkinda konus-
tugumu haurliyorum. Cok agik bir dille su agiklamay1 yapmust
(hafizamdan aynen aktartyorum): “Silahli kuvvetlerin amaci,
diismani 6ldiirmek ve onun bize zarar verme giiciinii yok etmek-
tir. Amaciniz, tzerinden tanklar yiirtitmek olmadikga, biz iyi



kopriiler inga edemeyiz. 8 yasindaki ¢ocuklara okuyup yazmasi-
n1 dgretmeyi bilmeyiz. Insanlarin hukuk ve demokrasi iizerinde
nasil egitilecegini bilmeyiz. Biz, dismani 6ldiriiriiz ve onun bize
zarar verme giiciinii yok ederiz. Ne zaman ger¢ekten insanlar
oldiirmek ve bir seyleri yok etmek zorunda kalirsaniz, o zaman
bizi gagirin, yoksa ¢agirmayin.” Savasa gitmek, diger insanlari
oldirmek anlamina gelir. Bunun hakkinda gelisigiizel konus-
mak istemeyenler, bunu yakinen gérmek -veya yapmak-zorunda
kalmis olanlardir.

Savaglar1 bizzat goérmiis olanlar; bir Birlesik Devletler yetkili-
si olarak alenen ve oldukca istekli bir bicimde, bircok masum
insanin katledildigi Irak saldirisini savunmus olan Madeleine
Albright gibi siyaset bilimi profesérlerinden ¢ok daha farkli bir
bi¢imde diisiinme egilimde olurlar. Birlesik Devletlerde, Irak’la
savas lizerine yapilan halka agik bir oturumda, bir vatandas ona
kargt ¢ikmistir. Bu vatandas “Saddam Hiiseyin’e Irakli insanlarin
kanlarryla mesaj gondermeyecegiz.” demisti. “Saddam’1 cezalan-
dirmak istiyorsan, Saddam’1 cezalandur, Irak halkini degil.” Alb-
right’in bu kisiye cevabi manidard:

“Biz ne yapryorsak, hepinizin gece rahat uyuyabilmesi i¢in yapi-
yoruz. Yaptiklarimizdan gayet gurur duyuyorum. Biz, diinyada-
ki en muhtesem ulusuz [alkislar nedeniyle duraksama] ve biz ne
yaptyorsak, vazgecilmez bir ulus olarak, ¢ocuklarimiz, torunlari-
miz ve kurallara uyan uluslar i¢in diinyay: giivenli hale getirmek

icin yapiyoruz.”®

Albright ve onun meslektaslari, “vazgecilmez ulus” roliinii yeri-
ne getirmek, “diinyay: ¢ocuklarimiz ve torunlarimiz igin giivenli
kilmak” gibi gerekgelerle, Iraklilarin bombalanmasini ve devasa
yasam kayiplarina sebebiyet veren ambargo uygulamasini savun-
dular. Albright ve meslektaslari, Irak’s isgal firsatini bulamadi-
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lar; isgal, onlarin ardindan gelen George W. Bush ve ydnetimi
tarafindan yapildi. Ama Bush yonetimi tarafindan icra edilen
bu yikici ve pahali aptalliga hemen destek verdiler. Peki, bu ka-
rarlar hakkiyla gerekgelendirilmis miydi? Aslinda, hayir. Dava-
larini hakli kilacak gerekeelere sahip degillerdi. Irak devletinin,
verilen bir emirle “kirk bes dakika iginde” harekete gegirilebi-
lir olduguna veya “toplu imha silahlart” gelistirdigine dair elle
tutulur higbir delil yoktu. Ayni zamanda, Amerikan hiikiimet
yetkililerinin, Irak’taki rejimin 11 Eylil saldinlarina karistigini
ima eden iddialarina ragmen, rejimin saldirilara karisugina dair

higbir delil yokrtu.

Peki, bu neye mal oldu? Irak durumunda kesin rakamlar bulmak
zordur ve ¢ok tartigmali bir meseledir, ancak isgalde oldiiriilen
on binlerce Irakli savasciya ilaveten, Amerikan, Britanyali ve
miittefiklerin binlerce askeri 6ldiiriilmiis ve on binlercesi de ya-
ralanmugtir. En azindan, ihtiyatli bir tahminle, 2003’ten 2011’e
kadar 118.789 sivil siddetle oldtiriilmistiir ki bunlarin gogunlu-
gu, istila ve isgal ile baglayan, iilke i¢indeki korkutucu derecede
vahsi i¢ savas ve gii¢ miicadelesinin kurbanlaridir.”

Ardindan, servet kayiplarinin durumu? Birlesik Devletler hii-
kiimeti tek basina, Irak ve Afganistandaki savasi finanse etmek
icin 2 trilyon dolar borg aldi. Tarihlerinin ¢akismasindan dtiirii
ikisini birbirinden ayirt etmek kolay olmamakla birlikte, bu iki
maceranin toplam maliyeti, mevcut deger kosullarina gore he-
saplandiginda, oldukea ihtiyatlt bir hesapla 4 trilyon dolardir.
Ancak bu rakam ¢ok biiyiik ihtimalle cok daha fazladir.® Britan-
ya ve diger iilkeler, devasa servetler harcamiglar ve Irak’in altyapi-
st catigmalarda ciddi oranda hasara ugramistir. Bu kadar 6liim ve
hasar tiretmek i¢in bunca hayat ve servetin harcanmasinin hakls
bir gerekgesi var midir?



Savas, Eger Illa Olacaksa, Ne Zaman Mesru Olur?
Cok az insan, Albright'in dedigi gibi “vazgecilmez bir ulus” ol-

manin, savasa girip insanlart ldiirmek icin haklr bir gerekge ol-
duguna inanir. Yine de bazilari bu tutumu savunmaya devam
edeceklerdir. Ama daha zor bir durumu ele alalim. Eger diinyay:
cocuklarimiz ve torunlarimiza daha giivenli kilmak i¢in bir savag
goze alinirsa, o zaman savas hakli olur muydu? Olgular bu soru-
ya cevap vermekte elbette 6nemli olacaktir: “Bugiin insanlar1 61-
diirmenin, gelecekte digerlerini daha emniyetli yapacaginin ihti-
mali nedir?” Belki de boyle bir 6ldiirme, gergekten gelecekte bizi
daha giivende kilacakti, ama yine de, savasa girmeyi savunanla-
rin {izerinde devasa bir ispat yiikii olacakur. Birlesik Devletler
hiikiimeti ve Irak hiikiimeti arasindaki savasin savunuculart bu
ispat yiikii ile kargilasmaya baslamamuglardir.

Savaglarin dogrulugunu, baslaulmasini ve idaresini sorgulayan
kadim bir hukuki gelenek vardir. Savasa girmenin gerekgesi La-
tincede jus ad bellum’ olarak bilinir ve bu kavram jus in bello”
olarak adlandirilan ‘savas idaresinin adaleti’nden ayrilir. Bu ikisi
genellikle ayri meseleler olarak goriiliir. Savas ve savast devam
ettirmek icin girisilen davranis mesru mudur? Bir¢ok biiyiik
hukukeu ve filozof savasa girmeyi neyin mesrulastiracagini ve
bir kez savag baglad: mi, gii¢ kullanimina dair ahlaki ve hukuki
sinurlarin var olup olmadigini, eger varsa, bunlarin neler oldugu
{izerine tartismis ve miizakere etmislerdir.

Bir hiikiimdarin veya ulusun onurunu korumak, “vazgecilmez
y gee

* Jus ad bellum: Savasa girmenin, savast baslatmanin hakliligini tanimlayan uluslararast hukuk prensi-
bi. Bu yéniiyle jus ad bellum savag esnasindan ziyade “savas sebebi” olarak varsayilan seyin hukukiligi,
savasi baglatmanin hakliligs ile ilgilenir.

** Jus in bello: Hali hazirda yiiriitiilen bir savagin adil bir sekilde ve temel hukuk normlarina uygun
olarak yiiriitiiliip yiiriitiilmedigini belirleyen uluslararast hukuk prensibi. Bu prensip savasin sebebin-

den ziyade, yiiriitiilme esnasinin hukukiligi ile ilgilidir.
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bir ulus” olmak, degerli topraklari ve kaynaklari ele gegirmek
veya birisinin menfaatlerini ya da bir tilke halkinin hayatni sa-
vunmak i¢in bir kimse savag baglatabilir mi? Ve bir kez savasa gi-
risildiginde, bir kimse arazideki silahli savaggilart 6ldiirebilir mi?
Ele gecirilmis mahk(imlari infaz edebilir mi? (Gelecekte asker
olabilecek) ¢ocuklari dahil diigman askerlerin ailelerini 6ldiire-
bilir mi? Zaman icerisinde savasin gerekleri {izerine gittikce daha
fazla sinir konulmustur ve savasin idaresini denetim altina almak
icin muhtelif ilkeler, toplantlar ve anlasmalar diizenlenmistir.

Topluca degerlendirildiginde, bu konular “savas hukuku” ve
“adil savas teorisi”* olarak bilinir.’

Genellikle, jus in bello -savagin yiiriitiilmesinin megrulugu- daha
genel gecer bir prensip olarak kabul edilmesine ragmen; standart
yaklagim, eger bir savag mesru ise, yani hakli bir sebeple basla-
tlmig ise, 0 zaman, onun basarili bir sekilde yiiriitiilmesi i¢in
gerekli olan araglarin da -arzu edilmez veya tiziicti olsalar bile-
mesru oldugu seklindedir.

Ancak adaleti ve hakli olarak davranmay1 6nemseyenler i¢in bu
geleneksel yaklagim, savasa girmenin (jus ad bellum) yeterli dere-
cede mesru olup olmadigina cevap veremez. Robert Holmes'un
Savas ve Ahlak Uzerine adli kitabinda 1srarla savundugu gibi,
“Araglar1 megrulastiran sonug degildir, ancak, jus ad bellum'un
diger gerekliliklerinin kargilanmasiyla birlikte, savasin tabiatinin
parcalari olan oldiirme ve yok etme dahil, araglarin kullanimi
mesrulastirilabilir.”® Savaglarda sadece “kotiiliik yapanlar” ldii-
riilmez. Tamamen masum insanlar da “sivil zayiat” olurlar. Eger
insanlart oldiirmek ve hayatlarini siirdiirebilmek icin ihtiya¢
duyduklari seyleri yok etmek megru degil ise, o zaman siireg -sa-
vag-de mesrulastrilmamigtir. Boylece, savasa girmeyi mesru kil-
mak, en basindan araglarin se¢imini mesrulastirmay: icap eder.



Burada, savasa girmek ve secilen araglarin kullanilmas: seklinde
iki ayri eylem yoktur. Bir kimse, savagt yiirtitmeye niyet ettigi
araglar1 gerekcelendirmeden asla savaga bagvurmayi megrulasti-
ramaz.'!

Savas s6z konusu oldugunda, savasin tam anlamiyla neyi gerekti-
recegini dikkate almadan; tarihi bir topragin geri alinmasi, onu-
run savunulmasi, inanilirliga gerek¢e bulmak veya bir saldiriya
karsilik vermek gibi savagin sadece gostermelik sebeplerine bak-
mak, ahléken sorumsuzcadir. Holmes'un ileri stirdiigii gibi: “Sa-
vas, tabiat1 itibariyle, organize siddet; niyetli ve sistematik adam
oldiirme ve yikima sebebiyet verir. Kullanilan arag ister niikleer

bomba, isterse ok ve yay olsun, sonu¢ degismez.”"?

Yaklagik on yil 6nce, savagin mahvettigi Irak’ta ¢alisirken, Kana-
da’ya bir konferans icin u¢tugumda, tam da bu konunun yay-
gin olarak goz ardi edilmesi ile yiiz ylize geldim. Konferansin
katulimcilarindan bir kadin bana, Irak’1 isgal edip zorba ve katil
Saddam Hiiseyin hiikiimetini ve baginda oldugu Baas Partisi’ni
deviren “Goniilliiler Koalisyonu”na Kanada'nin katilmadigy icin
ne kadar tizgiin oldugunu belirtti. Ben de ona, kendi hiikiime-
tinin, diistiniip taginarak istila ve isgalin bir parcast olmamay:
tercih ettigi icin mutlu olmasi gerektigini soyledim.

Daha sonra bu tartismada; yeni Irak polislerinin, Bagdat'ta el
yapimi patlayict cihazlar yerlestirirlerken yakalananlari vur-
ma talimatt aldigina ve tist diizey bir hiikiimet yetkilisinin bir
mahkiimu bizzat kendisi vurarak hiikiimetin bu konudaki ka-
rarliligini gosterdigine dair “sokak sohbetleri’nden bahsettim. El
yapimit patlayici cihazlar o ddnemde savasci ve sivillerden epeyce
insanin Sliimiine yol agiyordu. Haberin dogru olup olmadig:-
n1 bilmiyordum ve hil4 bilmiyorum. Ben sadece, kendileriyle
konustugum bir dizi Iraklinin bana s6ylediklerinden bahsettim.
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Kanada'nin savaga katilmasini hevesle destekleyen ayni kisi, gok
sasirmi, afallamis, korkmus ve “bir seyler yapilmasini” istemisti.
Ona, savasa girmeyi desteklemeden 6nce bu gibi neticelerin ihti-
malini goz 6ntinde bulundurmas: gerektigini sdyledim. Bunlar,
savas esnasinda “vuku bulan” seylerdendir. Savasi desteklemek
ve ardindan, savas siddetli, kanli ve hatta hukuksuz hareketlere
yol acuginda biiyiik saskinlik gdstermek, anlayis eksikligini izhar
etmekeedir.

Savas sadece, bir sekilde savasa girip girmeme karar1 sonucunda
ortaya ¢ikan niyetlenilmeyen kayiplara yol agmaz, aynt zaman-
da insan karakterini degistirir. Sadece savasgilar degil savasc ol-
mayanlar da ahlaki pusulalarini kaybederler. Joe Klein, Baskan
Obama’nin destekgisi olan Time dergisinin hatir1 sayilir bir gaze-
tecisidir. Televizyonda bir tartisma programinda Obama yoneti-
minin insansiz hava aract saldirilarina destek vermis ve atesli bir
sekilde sunlart soylemistir:

“Eger kotiiye kullanilirsa ve hiikiimeti yiirtitenleriniz yanls ki-
silerse, gercekten biiyiik bir suistimal olasiligi vardir. Ancak, ni-
hayetinde 4 yasinda 6lenler kimin ¢ocuklari? Bizim yapugimiz
sey, bizim 4 yasindaki ¢ocuklarimizin rastgele terér saldirilarinda

oldiirtilme olanagini sinirlamakeir.”

“Hiikiimeti yiirtitenleriniz yanls kisilerse, gercekten biiyiik bir
suistimal ihtimali mevcuttur.” ifadesindeki rahatsiz edici derece-
de asikar ve kendini begenmis partizanligs bir kenara birakirsak,
4 yagindaki ¢ocuklarin 8ldiiriilmesinin bu kadar sogukkanl: bir
sekilde savunulmasini hayal etmek zordur. Fakat Bay Klein bu
durumdan hi¢ de mahcup goriinmiiyordu. Insanlar, “dogru ki-
siler” tarafindan baglatilmis savaglari savunurken ahlaki pusula-
larini kaybederler.

Bunlardan ve eklenebilecek bagka sebeplerden dolayi, -her zaman



ve her yerde-savasa aleyhinde bir 6n kabul mevcut olmalidur. [s-
pat yiikii, savast baslatacak veya miidahil olacak olanin tizerinde-
dir. Bu yiikiimliiligt karsilamak i¢in son derece kuvvetli sebep-
ler gerekir. Bazilari asla yeterli sebeplerin mevcut olamayacagini
savunabilirler. Insanlar, savunmact bir savasin ve hatta gergek bir
tehlikeye kargi 6nleyici bir savagin kanitlarla mesrulastirilabilece-
gi kanisinda olabilirler. Her haliikarda, bir husumet baglatmak,
mithim gerekgeler gerektirir, dahasi, savas yalnizca savunma
amagli kullanilabilir; asla “onur” ve “inanilirlik kazanma” veya
sadece bu degerleri savunma amaciyla kullanilamaz. Eger birisi
amacindan emin degil ise; bu durumda ispat yiikiiniin manug;,
bu kisinin savasa girmeye karsi olmasini gerektirir. Herhangi bir
orta yol, tarafsizlik ve “belki” yoktur. Eger deliller savastan yana
degilse, savasa kargt olunmalidir. Kisacasi iki tercih vardir: [sava-
sin] lehinde veya aleyhinde.

“Savag Devletin Sagligidir”

Savay, devletin sagligidrr. Birlik olmanin karst konulmaz cazibe-
sini biitiin toplum diizeyinde otomatik olarak harekete gecirir; ki
bu olay, hitkiimetin de destegiyle, siirii duygusuna sabip olmayan
birey ve azinliklarin devlete itaat etmeye zorlanmasini beraberinde
getirir.”

-Randolph Bourne'

Savas her seferinde mesruiyete meydan okur. Hesap verilebilir-
ligi azaltir. Tkeidar, hiikiimetin yiiriitiicii kanadinda temerkiiz
ettirir. Giictin her tiirli suistimali i¢in kullanima hazir gerek-
geler temin eder. Yakin zamanda ortaya ¢ikan biiyiik casusluk
bulgularinin ve gozetleme diizeneginin siipheli yasalligt bu me-
seleyle ilgilidir. Bu gibi gozetleme uygulamalari, sadece birkag
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yil dnce, paranoyak bir sersemin fantezileri olarak goriilebilirdi;
fakat simdi “terore karst savag” adina hepsi mesrulastirilmistir.

Savas, hiikiimetin kuvvetini ve zorlayict giiglerini uygulama ka-
biliyetini artirir. Her yeni savasla birlikte, yeni yetkiler kazanilir
ve bu yetkileri geri almak, eger alinabilirlerse, epey zaman ve ¢a-
baya mal olur. Diger krizler gibi, devlet giiciinii eskisinin {izerine
ctkaran bir “kastanyola etkisi’ni harekete gecirir; bu giigler savas
bittikten sonra geri gekilebilmesine ragmen, savastan onceki se-
viyeye nadiren diiser. [ktisat tarihgisi Robert Higgs'in belirttigi
gibi, hitkiimetler krizlere, 6zellikle de savas ve buhranlara, cevap
olarak bitytirler: “Bir krizin baglamastyla hitkiimet, iktisadi karar
alimi alanindaki etkin otoritesinin kapsamini genisletir” ve “kri-
zi miiteakip kiiciilme genellikle yetersiz olur, ki bu, devleti, kali-
ct olarak, kriz hi¢ yasanmasa olacagindan daha biiyiik birakir.”"
Savas (mecburi askerlik bigimindeki) angaryaya, vergilendirme-
ye, miisadereye, mallara el konulmasina, karne ile dagitima ve
sosyalizme giden yolun taslarint doser. Yeni aracilar, yeni giicler,
yeni vergiler, hepsi “savasi kazanmak”, “diigmani yenmek” ve
“ulusu giivence altina almak” icin olusan ihtiyaclarla gerekge-
lendirilebilir. Kisacast savas, kolektivizm ve devletciligi dogurur.

Savasla birlikte vergi ve borg gelir. Thomas Paine’in umursamaz

bir alaycilikla acikladig: gibi:

“Savas, biitiin tilkelerde, kamu parasinin bolisiimii ve harcan-
masina istirak edenlerin umumi hasadidir. Savas, iilke icinde fe-
tih yapma sanatidir ve amaci da hitkiimet gelirlerinde bir artigtir.
Gelirler, vergiler olmadan artirilamayacag; icin, yeni harcama-
lara bir kilif uydurulmalidir. Ingiltere hiitkiimetinin gegmisini,
savaslarini ve vergilerini inceleyen bir gozlemci, eger 6nyargilart
tarafindan korlestirilmemis veya menfaati tarafindan sapurilma-
mus ise, vergilerin savaglari yiiriitmek icin artirllmadigini, aksine



savaglarin vergileri artirmak icin ¢ikarildigini itiraf edecekeir.”'¢

Bir halkin Gistiindeki artan vergilendirme yiikiinii gerek¢elendir-
mek icin savag kadar ise yarayan bagka bir gerekee yoktur. Hiikii-
metlerin tarihi, Margaret Levi'nin belirttigi gibi, “vergilendirme
icin en makbul gerekgenin savas oldugunu” géstermistir.'”

Savag zamaninda elestiri; hainlik, bozgunculuk ve hamiyetsizlik
olarak nitelendirilir. Sivil 6zgiirliikler terkedilir, sansiir uygula-
nir, gazeteler kapatilir ve vatandaglara kargt casusluk yapilir. Bazi
vatandaglar, diisman bellenir, seytanlagtirilir, taciz edilir, tutukla-
nur, gozaltina alinir, tilkeden ihrag edilir veya dldiiriliir.

Nihayetinde, savas, hiikiimeti hesap verebilir olmaktan uzaklas-
urir. Savas, tilkenin giindemini takip etme perdesi altnda, yone-
ticilerin kendi glindemlerini takip etmelerine izin verir. Ayrica
savag, siyasi elitlerin gliglerini tahkim ettikleri araglari temin
eder, dikkati tilke ici basarisizliklardan baska tarafa ceker, ka-
muoyunu mevcut yoneticiler lehine birlegtirir. William Shakes-
peare, oyunu “IV. Henry, II. boliimde” savasin politik etkisini
dramatik bir bicimde belirtmistir. Yagl kral oglunu ¢agirir ve
kendi giiciinii pekistirmek igin dis seferlerin faydasini agiklar:

Ve, senin arkadasg olman gereken benim tiim arkadagla-
rim,

[gnelerini ve dislerini yeni ¢ikarmis olanlar,

Ki onlarin ¢aligmasiyla, ilkin gelismistim ben.

Ve onlarin giigleri sebebiyle epey korkuluyum,

Tekrar yerimden olabilirim diye, ki ka¢inirim bundan.
Kokiinii kazidim onlarin; ve simdi bir gayem var:
Coklarini Mukaddes Topraklara gondermek.

T4; dinlenmesinler. Oylece durmalari, sebep olabilir ki,
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Devletime goz dikerler. Iste bu yiizden, Harry'm,
Hoppa zihinleri mesgul etmek senin gorevin olsun,

Dis savaglarla. Ki, ondan dogacak olan hareket,
Eski giinlerin hatralarini harcayabilsin.'®

“Hoppa zihinleri dis savaslarla mesgul etmek”, devlet idaresinin
olagan bir niteligidir. Bu, Batiyla veya Doguyla, Kuzeyle veya
Giineyle, demokrasilerle veya diktatorliiklerle sinirli degildir.
Bu, iktidarin bir aracidir ve ¢ogu zaman ise yaramaktadir.

Sorumlu Kimdir?

Organize insan siddetinin; yasam, ozgiirlik ve toplam refah
tizerinde devasa sonuglari vardir. Rasyonel gerekgelendirme yii-
kiimliltgi nadiren karsilanir ve de bir savagtan sonra nadiren
herhangi bir adalet saglanir. Kaybedenler cezalandirilmis olabi-
lir, ama kazananlar neredeyse hicbir zaman kendi kurbanlarina
cektirdiklerinden dolay1 adalet kargisina ¢ikmazlar. Bu, ¢ok uzun
zamandir bdyledir. Anayasal yonetimin en biiyiik miidafiilerin-
den birisi, Romali filozof ve senatér Geng Cato, tiim zamanlarin
en meshur katillerinden birini, Julius Sezar1, tarihgi Plutarch’in
tasvir ettigi sekliyle Roma Senatosu’ndaki unutulmaz bir sahne-
de Sezar’t savas suclarindan otiirti alenen azarlamigtir:

“Sezar bu dénemde birgok savagsever ulusla birlikte savasa gir-
mekte ve onlari bityiik tehlikelerle boyunduruk altina almaktay-
dr. Geri kalanlar arasinda, inaniliyordu ki, bir ategkes zamaninda
Germenlere saldirmis ve boylece onlarin ii¢ yiiz binini katletmis-
ti. Bunun {izerine, onun bazi arkadaslari, halka acik bir siikran
giinil i¢in senatoyu harekete gegirdiler; ama Cato, Sezar'y, zalim-
ce muamele ettigi insanlarin ellerine teslim etmeleri gerektigini,



béylece sugunun cezasini ¢ekecegini ve sehir tizerine bir lanet
getirilmeyecegini deklare etmisti. “Evet,” demisti Cato, “devleti
bagisladiklar1 ve generalin (Sezar'in) aptalligindan ve ¢ilginligin-
dan dolay1 ordudan intikam almadiklar: i¢in tanrilara siikretme-
liyiz.”"®

Tabii ki sdylemeye gerek yok, Sezar ne tutuklandi, ne de katli-
amindan kurtulan birkag kisiye teslim edildi. Geriye kalanlar,
ailelerinin katledilmesinden dolay1 Sezar’i cezalandirmak icin
higbir firsat bulamadilar. Aslinda, kitabt Galya Savaslari’nda,
kahramanliklariyla 6viinmeye devam etti. (Kendisini tanimla-
mak i¢in {¢iinciil kisi zamirini kullanarak) Germen karargihi
tizerine diizenledigi siirpriz saldirty1 yazmugur. Sezar, barist ko-
nusmak i¢in yanina gelen Germen kabilesi liderlerini gzaltina
aldiktan sonra, halk {izerine siirpriz bir hiicum baglatmuis ve bir-
likler hazirliksiz insanlar1 katlederken;

“(...) ¢ocuklar ve kadinlardan olusan insanlarin geri kalan: (iil-
kelerini terk ettikleri ve tiim aileleriyle birlikte Ren Nehri’ni geg-
tikleri i¢in), dort bir yana dogru kagismaya baslamug; Sezar ise
bu masum insanlarin arkasindan stivarileri yollamigtir. Arkala-
rindan bir giiriiltii duymalari tizerine Germenler [bakmuislar ve]
ailelerinin oldiiriilmekte olduklarini gérmiisler, silahlarini atip
sancaklarini terk ederek ordugihtan kagmislar; Meuse ve Ren'in
birlesme noktasina geldiklerinde, ka¢gmaktan imidini kesenler
kendilerini nehre atmiglar; korku, bitkinlik ve akintinin siddeti
tarafindan alt edilerek orada can vermislerdir. Bizim askerlerimiz
ise, diisman sayisinin 430.000’e varmasindan 6tiirii yasadiklar
biiyiik savas telagindan sonra; her biri giivende ve ¢ok azi yara-

lanmig olarak ordugahlarina geri dsnmiislerdir.”*

Bugiin kag kisi Julius Sezar’in tek bir giinde yiizbinlerce insanin
sogukkanli bir sekilde katledilmesine 6nayak oldugunu haurla-
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maktadir? Sadece Stoaci filozof ve senatér Cato, onu sugundan
dolay1 azarlamistir; daha sonra ise bunu yasamiyla 6demistir. II.
Diinya Savasi’'nda kaybeden taraflarin suglar aleyhinde davalar
agilmisty; fakat sagirtici olmayan bir sekilde, muzaffer giiglerin,
bilhassa Sovyetler Birligi'nin, ama ayni zamanda Cin hiiki-
metleri’nin (Kuomintang ve Komiinist), Birlesik Devletlerin ve
Birlesik Krallik'in asker ve politikacilarinin suglu davraniglarina
oldukga az dikkat cekilmisti. Bunlardan sonuncusu birkag askeri
mahkeme kurmus ancak bu mahkemelerde mahktimlarin 6ldii-
riilmesi hakkinda nadiren dava agilmigtir.*!

Savas, organize olmus insan siddetidir. Savas, yapici degil yikici-
dir; hayat degil 6liim getiricidir; hesap vermeyen iktidarin dos-
tudur ve 6zgiirligiin diismanidir.

Binlerce yil 6nce, adi bilinmeyen bir sair, Batt Medeniyeti’nin
iki kurucu sairi Homeros ve Hesiodos arasinda gegen bir yarisma
tizerine yazmistir. Homeros, “Gazaplan Ey Tanriga, Peleus'un
oglu Achilles’in 6fkesinin sarkisini séyle.” seklinde baslayan 6zli
savas destani [lyada’nin yazariydi. Hesiodos ise nasil iiretken ve
erdemli bir hayat siiriilebilecegini anlatan Isler ve Giinler'i yaz-
mugti. Sairler hakkinda bir siir, bir dehanin eseridir. Béylece her
bir sair, kendi meshur eserlerinden birini secerek okumasi igin
bir satirla bitirdi. Homeros'un siiri oldukga ihtisamli iken, Hesi-
odos’un siiri sade ve giindelikti. Homeros'in savast 6ven dortli-
giiniin ihtisamindan sonra, tiim Helenler, tacin Homeros'a giy-
dirilmesi i¢in ¢agrida bulundu. Ama Kral Paneides, her birini,
kendi siirlerinden en hog parcay1 tekrar okumalari icin davet etti.
Hesiodos, bunun f{izerine, asagidaki gibi baglad: [hasat etme ve
ciftgilik tizerine bir siirinden bir parga ile]:

“Pleiad’lar, Atlas’in kizlari, yiikselince, hasat mevsimi baglar ve



baslar sabanlar siirilmeye...”
Sonra Homeros,

[savasin ve ayakta kalan insanlarin riitbelerinin ihtisami tizerine
bir pasajla] “kalkan kalkana, migfer migfere, her bir adam kendi
arkadagiyla, onlar baglarint egdikce at killt bagliklarinin tepesi
birbirine degdi...”

Tki parcanin mukayesesinden sonra,

Helenler, misralar o ana kadar alisildik diizeyi astiklarindan,
Homeros'u hayranlikla alkisladilar ve onun kazanan olarak ilan
edilmesini istediler. Ama kral, savas ve kiyim tizerinde durandan
ziyade, insanlart baris ve ciftcilige cagirana 6diil verilmesinin
dogru oldugunu ilan ederek tact Hesiodos’a verdi.?

Zaman; barisin, is birliginin, sanayinin, zanaat ve ticaretin, bilim
ve bilginin, sevgi ve giizelligin, dzgiirlik ve adaletin erdemlerini
methetme; savagin, ¢atisma ve yitkimin, yagma ve miisaderenin,
sansiir ve zapt etmenin, nefret ve korkunun, cebir ve hukuksuz-
lugun kétiiliiklerini geride birakma zamanidir. Modern diinya-
da, barigin ve artan refahin diinyasinda 6diil; insanlari, savag ve
kiyimdan ziyade, barisi izlemeye ¢agiranlara gitmelidir.

Ozgiirliik ve Baris

Ozgiirlitk ve baris. Bunlar, liberteryenlerin sunduklari degerler-
dir. Ozgiirliik ve baris bir tercih meselesidir. Bu ikisi, milyarlarca
insani fakirlik ve sefaletten ¢ikarmis ve ¢ikarmaya devam etmek-
tedir. Ozgiirlitk ve barist tercih etmek eriskin erkek ve kadinlar
icin dogru bir segimdir. Barigi yaratan ve getirenler i¢in cesaret
vardir; cogsku vardir; ciiret vardir; biiytiklikk vardir ve hatta ih-
tisam vardir; ve bu cesaret, bu cosku, bu ciiret, bu biiyiiklitk
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ve bu ihtisam, bu duygularin savas tarafindan yansiulan ayna
goriintiilerinden ¢ok daha degerlidir. Girisimcilik, refah, sivil
toplum, dostluk, basari, tiretkenlik, sanat, bilgi, giizellik, sevgi,
aile, tatmin, memnuniyet, mutluluk -bunlar barisla elde edilebi-
lir, savasla yok edilebilir.

Barigin “stkiciligi’ndan sikiyet edenlere, diismanlik, catigma ve
siddet hasreti ¢ekenlere, biiyiik klasik liberal yazar Benjamin
Constant yillar 6nce cevap vermisti:

“Biz, sadece, sizin sohrete giden yolunuzu dlen bedenlerimizle
désemek icin mi buradayiz? Savasa yatkin bir dehaniz var. Peki,
bunun bize faydast nedir? Barisin durgunlugundan sikildiniz.
Peki, sizin can sikintiniz bizi neden ilgilendirsin?”?

Insanlik tarihindeki bu kadar savas ve katliamdan sonra, niha-
yet, odiiliin; savasin ve 6ldiirmenin degil, barigin ve yagatmanin
arkasindan gidenlere verilmesinin zamanidur.



2. SAVASLARIN AZALMASI
VE INSAN DOGASI UZERINE DUSUNCELER

Steven Pinker

Inanmak zor olabilir ama savaglar azalyyor. Bunun kaniti nedir
ve bu carpici gercegin sebepleri neler? Steven Pinker, Harvad Uni-
versitesi Psikoloji Boliimiinde Johnstone Aile Profesoriidiir. Kendisi
dil ve bilissellik konusunda arastirmalar yapmakta ve New York
Times, Time, The New Republic gibi dergilerde yazilar yazmakta
ve ayrica iglerinde, son kitabr “Hayatimizin Daha lyi Melekleri:
Siddet Nigcin Azald1?” min da bulundugu “Dil Iegiidiisii”, “Zihin
Nasil Calisir?”, “Sozciikler ve Kurallar”, “Bos Sayfa”, “Diisiincenin
Icindekiler” adly sekiz kitabin yazar:.

Savaglarin azalmakta oldugu gériiniiyor. II. Diinya Savaginin
sona ermesinden bu yana gegen yiizyilin tigte ikisinde stiper
glicler ve genel olarak gelismis iilkeler, tarihte benzeri goriil-
memis sekilde savag alaninda birbirleri ile nadiren karsi kar-
stya geldiler. (Inceleme igin: Holsti 1986; Jervis 1988; Luard
1988; Gaddis 1989; Mueller 1989, 2004, 2009; Ray 1989;
Howard 1991; Keegan 1993; Payne 2004; Gat 2006; Gledits-
ch 2008; bkz. Pinker 2011, 5. Bsliim.) Uzmanlarin beklenti-
lerinin aksine, 3. Diinya Savasini Amerika Birlesik Devletleri
ile Sovyetler Birligi baslatmady; ayrica, siiper gii¢lerin higbiri
1953’te sona eren Kore Savasi’'ndan sonra birbirleriyle savas-
madt. Bat1 Avrupa iilkeleri, yilda iki savas ¢ikardiklart 600 yila
uzanan bir siireden sonra, 1945ten bu yana bir savas baslat-
madilar. Ayrica, diinya genelinde sayilar1 40 civarinda olan en
zengin ilkeler birbirleri ile silahli miicadeleye girmediler. Bir
bagka memnuniyet verici gelisme de, 1989°'da Soguk Savag'in
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sona ermesinden bu yana, diinya genelinde her tiirlii sava-
sin azalmast. (Inceleme igin: Insan Giivenligi Merkezi 2005;
Lacina, Gleditsch ve Russett 2006; Insan Giivenligi Raporu
2007; Gledish 2008; Goldstein, 2011; Insan Giivenligi Ra-
poru 2011; bkz. Pinker, 2011, 6. Bolim) Devletler arasin-
daki savaslar son derece nadir ortaya ¢ikiyor, ayrica, 1960’lar
ve 1990’larda sayisal olarak artan i¢ savaslar da azaldi. Hem
devletler arast savaslardan hem i¢ savaslardan birlikte kaynak-
lanan diinya genelindeki 6liim oranlari, II. Diinya Savast si-
rasinda diinyada hemen hemen her 100.000 kiside 300°den,
Kore Savast sirasinda, yaklagik 30’a; Vietnam Savasi sirasinda,
onlu rakamlara; 1970’lerde ve 1980’lerde, tek rakamlara; yir-
mi birinci ylizyilda, 1'den daha asagiya dogru sarsintli bir inig
gerceklestirdi.

Savaglardaki azalmaya dair kanit ne kadar ciddiye almaliyiz? Bu
bir istatistiksel rastlanti mi, bir kumarbazin sonu gelmesi kesin
olan anlik sanst m1? Savaslarin ve bunlarin insan maliyetlerinin
hesaplandig1 suni bir insan tiriinii mii? Bu, yaklagmakta olan 6n-
lenemez déngiiniin gegici dinginligi mi - bir firtina 6ncesi sakin-
lik mi, biiyiik deprem oncesi San Andreas Fay hattindaki kirilma
my, ya da dikkatsizce aulmis ilk sigara izmaritini bekleyen biiyiik
bir orman mi1? Hig kimse bu sorulari kesin olarak cevaplayamaz.
Bu makalede, insan dogasinin mahiyetinden hareketle bu soru-
lara cevap verecegim.

Pek ¢ok gozlemci savaglarin azaliyor olabilecegi olasiligt ko-
nusunda siipheci; ¢linkii insan dogasinin degismedigini ve
bu yiizden tarihte siiregelen savaslara sebep olan siddete kars:
dogal egilimleri barindirmay1 devam ettirdigimizi sdyliiyorlar.
Icten gelen saldirgan egilimlerin yeteri sayida bol kanitt var:
Bunu maymunlar arasindaki saldirganliklarin yayginliginda
ve toplumlarindaki cinayet, tecaviiz, aile i¢i siddet, ayaklan-



ma, saldir1 ve kan davasi gibi evrensel siddet 6rneklerinde go-
rebiliriz. Ayrica, insan tiirtiniin evrimlesmesi stirecinde belirli
genler, hormonlar, beyin devreleri ve bir takim etkilerin sid-
deti giiglendirdigine inanmak igin de iyi bir sebep var. (Ince-
leme icin bkz. Pinker 2011; 2.,8., ve 9. béliimler.) 1945’ten
bu yana yetiskin olan iki kusakta, bu etkilerin, hizli bir gekil-
de, tersine ddnmemis ve insan evriminin birka¢ milyon yillik
sonuglarinin bozulmamis olmasi gerekir. Bu argiimana gore,
savasmak icin biyolojik diirtiilerimiz yok olmadigt igin baris
stireleri gecici olmakla maluldiir. Savaglarin azalmasinin ya-
pay bir durum ya da sans eserinden bagka bir sey olmadigina
inananlar, genelllikle romantik, idealist ve titopyaci olmakla
suglanir. Nitekim birka¢ Rousseaucu bu argiimani ¢ogunlukla
kabul etmis ve insan dogasinin siddete dogru diirtiileri oldu-
gunu pesinen inkar etmistir. -Onlar “Biz, oksitosin dolu ve
bizi dogal olarak barisa dogru yonlendiren empati néronlari
ile donanmus, hippi sempanzeler diye de adlandirilan, ¢iplak
bonobolariz.” diyorlar.

Ben bizlerin hippi sempanzeler oldugumuza inanmiyorum
ancak savaslardaki azalmanin ger¢ek olduguna inanityorum.
Hobbescu realist diye kayitlara ge¢mis biri olarak, savaslardaki
azalmanin insan dogasinin romantik olmayan y6nii ile uyumlu
oldugunu tarugmaya ozellikle uygun biriyim. Bos Sayfa adl: ese-
rimde (Pinker, 2002), beynimizin dogal seleksiyon tarafindan,
diger 6zellikler yani sira, bizi, tek bagina ve birlikte siddete tegvik
eden; hirs, korku, intikam, hiddet, magoluk, kabilecilik ve kendi
kendini aldatmay: kapsamak icin sekillendirildigini iddia ettim.
Bununla birlikte, bu yazimda insan dogasinin bu sevimsiz y6-
niiniin, savaglarin azalmasinin insanlik tarihinde gercek ve olast
kalict bir gelisme olarak yorumlanmasi ile mitkemmel bir sekilde
uyumlu oldugunu tartusacagim.
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Savasin Azalmasinin Insan Dogasinin Gergekgi Yonii ile

Uyumlu Oldugunu Gésteren Dért Sebep
Cok Daha Tuhaf Seyler Oldu

Siddetin belirli bir kategorisindeki goriilen diisiis -ve bazi du-
rumlarda ortaya cikis- insanlik tarihinde hi¢ olagandist bir du-
rum degildir. Dogamizdaki 1yi Melekler adli kitabim (Pinker,
2011) ve James Payne’in Giiciin Tarihi adli kitab1 (Payne, 2004)
bunun i¢in diizinelerle belge gosteriyor. Baz1 6rnekler:

Anarsist kabile topluluklarin savastaki 6liim oranlari, ilk yerlesik

devletlerden belki de bes kat fazlayd:.

Eski medeniyetlerde insanlart kurban etme, giinliik hayatin sira-
dan bir uygulamastyd: ve simdi artuk yok oldu.

Orta Cag ile yirminci ylizyil arasinda Avrupadaki cinayetler en
azindan 35 misli azald1.

On sekizinci yiizyihn ikinci yarisinda yer alan Insanlik Devri-
mi’'nde her biiyiik Bat1 tilkesi suca karst bir ceza yontemi olarak
iskence kullanmayz terk etti.

Avrupa tilkelerindeki kanunlarda lahana ¢almak ve kraliyet bah-
cesini elestirmek gibi 6nemsiz suglar dahil olmak iizere, cezasi
olim olan yiizlerce sug vardi. Ons ekizinci yiizyildan baglayarak
oliim cezast vatana ihanet ve en agir siddet suglari igin verilir hale
geldi ve yirminci ylizyilda Amerika Birlesik Devletleri digindaki
biitiin Bat demokrasileri tarafindan kaldirildi. Hatta Amerika
Birlesik Devletleri’nde bile 50 eyaletten 17’si 6liim cezasini kal-
dird1 ve geriye kalanlarda, kisi bagina diisen infaz orani sémiir-
gecilik yillarindakine gore ¢ok daha azdur.

Bir zamanlar kélelik diinyanin her yerinde yasaldi. Fakat 18.
ylzyilda diinyay1 etkisi altina alan ve 1980’lerde Moritanyada



kolelik kaldirildiginda doruk noktasina ulasan bir yiiriirlitkten
kaldirma dalgast ortaya ¢ikui.

Insanlik Devrimi’yle birlikte cadi avi, dini iskence, diiello yap-
ma, hayvan yariglari, borcundan dolay1 insanlari hapse atma uy-

gulamalar da kaldirildi.
Afrika kokenli Amerikali siyahlarin ling edilme orani yilda

150’leri buluyordu. Yirminci yiizyilin ilk yarisinda bu oran sifira
indi.

Cocuklarin bedensel cezalandirilmasi, okullarda hem kirbag-
lama hem de kurumsallagmis olan kiirek ile dévme cezast ve
aile i¢i dayak oranlari ¢ogu Bat1 Avrupa iilkesinde ¢ok net bir
sekilde azaliyor ve bunlar bazi Avrupa iilkelerinde yasa digt hale
getirildi.

Cinayet, tecaviiz, aile ici siddet, gocuk istismari ve nefret suglari
oranlari 1970’lerden bu yana dnemli dl¢tide (bazt durumlarda
yuzde seksene kadar) azald:.

Siddetteki bu belgelendirilmis azalisa bakildiginda, insan doga-
sinin siddet rakamlarindaki degismeyi etkileyip etkilemedigini
tartismanin anlami yok. Agikea goriilityor ki etkiliyor; tek soru
bunun nasil oldugudur.

Cok Bilesenli Insan Dogast

Insanlar, insan dogasini tek bir 6ze indirgemeye ve sonra o
ozin hangi bilesenlerden olustugunu tartismaya egilimlidir.
Bizler ise yaramaz adamlar miyiz, yoksa asiller miyiz; Hob-
bescu muyuz, yoksa Rousseacu muyuz; maymun muyuz yoksa
melek miyiz? Buradan hareketle, eger biz diizenli olarak sidde-
te maruz kaliyorsak o zaman siddet iireten; eger baris1 gercek-
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legtirebiliyorsak, bariscil varliklariz.

Fakat beyin, anatomik ve kimyasal olarak pek ¢ok ve farkl: dev-
releri ile akillara durgunluk veren karmagiklikta bir organdur.
Pek ¢ok psikolog insan dogasinin sadece bir tek sey olmadigina,
aslinda ¢oklu zekalar, modiiller, yetiler, araclar, giidiiler ya da
farkli alt sistemlerden olustuguna inanirlar. Bu alt sistemlerden
bazilari bizi siddete yonlendirebilirken bazilart da siddet kullan-
mamuzt engeller.

Insan kaynakli siddet her biri farkli nérobiyolojik sistemi igeren
en azindan 4 farkli giidiidden kaynaklanir:

Kétiiye kullanma: Siddetin bir ara¢ olarak kullanilmasi, 6zne-
nin istedigi bir seyi gerceklestirirken ona engel olan insana zarar
vermesidir. Bu konudaki 6rneklere, yagma, tecaviiz, ele gegirme,
yerli halkin siirgiin edilmesi ya da soykirimi veya ekonomik ya
da siyasi rekabet sebebi ile 6ldiiriilmesi veya hapsedilmesi dahil

dir.

Niifuz: Bireylerin, hiyerarside yiikselmek ve cete lideri olma;
gruplarin ise kabilesel, etnik, irksal, milli veya dini Gstiinliik sag-
lama tutkusudur.

Intikam: Ahlaki bir kurali ihlal eden kisinin cezalandirilmas:.

[deoloji: Endoktrinasyon yoluyla ya da zorlama ile viriis gibi ya-
yilan ve bir titopya olasiligini elinde tutan ortak inang sistemleri.
Bu durumun ornekleri; milliyetcilik, fasizm, Nazizm, komii-
nizm ve savas yanlist dinleri kapsar. Utopya sonsuza kadar iyiyi
vadeden bir sozciik oldugundan “Birka¢ yumurtayr kirmadan
omlet yapamazsiniz.” soziinden hareketle bir kimseye, yoluna
cikan kisilere karst sinirsiz bir gii¢ kullanma igin izin verilir. Bu
kaba diirtiilere karsi direnen bazi nazik ve hos ozelliklerimiz ise
sunlardir:



Oz denetim: Beynin 6n lobundaki eylemlerin uzun dénemli so-
nuglarini 6ngorebilen ve onlari uygun bir sekilde engelleyebilen
devreler.

Empati: Bagkasinin acisint hissetme yetenegi.

Ahlak duygusu: Bireylerin; bir topluluga baglilik, mesru otori-
teye itaat ile masumiyet ve kutsalligin korumast ve ayrica onlara
karsi adaletli davranma sezgilerinin merkezinde yer alan kurallar
ve tabular sistemi. Ahlak duygusu, adalet standartlarinin uygu-
lanmasint motive edebilir ve bazi zararli eylemlerin akla geleme-
sini imkansiz hale getirebilir. (Maalesef, kabilecilik, piiritanlik ve
otoriteryenlige dayali militan ideolojileri rasyonalize edebilecegi
icin siddete de sebep olabilir.)

Mantik: Nesnel analizlerle mesgul olmamizi saglayan bilissel sii-
recler.

Insanlarin gergekten siddet eylemi gergeklestirip gergeklestirme-
yecegi bunlarin arasindaki etkilesime baglidir; insan dogasinin
salt varligt tirtimiizii siddet oranlarinin siirekli yiikselmesine
mahkm etmez.

Savagsma karari, ozellikle, siddeti kiskirtan giidiilerin herhangi
bir bileseni tarafindan tetiklenebilir. Eger karar, siddeti dnleyen
herhangi bir giidii tarafindan geri dondiiriilmezse, karar verici,
baris giidiilerini etkisizlestirirken, estiirlerindeki saldirganlik gii-
diilerini kamgilayarak saldirgan bir ittifaki harekete gecirmelidir.
Bu nedenle, bir savasin fiilen ortaya ¢ikmasi, bireyleri bir araya
getiren sosyal aglarda dagiulan, pek cok psikolojik siirecin bir-
biriyle ortiismesine ve bazi psikolojik siireglerin sinirlayict etki-
sinden uzaklasmasina baglidir. Bu birbirleri ile yarisan etkilerin
goreceli gliglerinin insanlik tarihi boyunca degismeden kalmasi-
n1 beklemek i¢in gegerli bir sebep yoktur.
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Insan Dogasinin Bilingli Bilesenleri

Insan dogasinin pek gok bileseni ortama baglidir (cevreye karst
duyarlidir) fakat hidrolik degildir (istikrarlidir). Savasa ara veril-
mesininin gergek olmadig: sezgisi, siddete egilimin hidrolik bir
giic olarak algilandig bir zihinsel modelde siklikla yer alir. En iyi
ihtimalde, bu sezginin yonii degistirilebilir veya bir baska yone
kanalize edilebilir; fakat tamamen kapali tutulamaz. Insan diir-
tillerinin hidrolik modeli, siddet hakkinda diisiinme seklimizin
derinliklerinde yer alir. Bu; psikanaliz, etoloji ve davraniscilik
bilimleri (diirtiilerin azalmasi biciminde) tarafindan bilimsel
olarak kabul edilir ve geri bildirimler déngiisiiniin herhangi bir
dengesizligi ortadan kaldirarak sabit bir durumda devam ettirdi-
gi homeostazinin sibernetik nosyonuna uygundur. Ayni zaman-
da bizim 6znel deneyimlerimizle de uyumludur: Kimse yiyecegi,
suyu olmadan veya uyumadan hayatina siiresiz devam edemez.
Ayni sekilde seks yapmadan yasamak ya da esnemek icin yogun-
lasan bir diirtiiyii bastirmak, hapsirmamak, kasinmamak veya
viicuttan bir takim maddeleri ¢ikarmamak zordur.

Fakat, biitiin insanlarin tepkilerinin homeostatik oldugunu dii-
sinmek biiyiik bir hatadir. Tepkilerin pek cogu firsatci, reaktif
veya bilinglidir: Bunlar, ¢evresel etkenler ile biligsel ve duygusal
durumlarin kombinasyonlari tarafindan ortaya ¢ikarilir. Yiiksek-
lik fobisi, yilan korkusu, klostrofobi, suda bogulma veya 6riim-
cek korkusu gibi evrimsel olarak hazirlanmis korkular diisiintin.
Hatta bir kisi yilan fobisi ile dogmus olsa bile, herhangi bir y1-
lanla karsilasmadig; siirece, tiim hayatint bu korkuyu hig tecriibe
etmeden yagsayabilir. Bu konudaki bazi 6rneklere titremeye egi-
lim, sirilsiklam 4gik olmak, ya da esinin ya da sevgilisinin bagkas
ile seks yapma ihtimali durumunda duyulan kiskan¢lik dahildir.

Siddete yol agan sebeplerin homeostatik olmamasi gerekir. Sii-



rekli birini incitme diirtiisiiniin gelistigine ve bunun periyodik
olarak desarj edilmesi gerektigine inanmak i¢in bir sebep yoktur.
Siddet, hedefteki kisi kendini savundugu zaman, kendisi veya
akrabalari intikam almak istediginde ya da hedefteki kisi ilk sal-
dirtyr gergeklestirmeye giristiginde 6nemli bir oranda 6liim veya
yaranlama riskini beraberinde getirir. Dogal seleksiyon teorisi
adaptasyonlarin, beklenen maliyetlerinin, beklenen faydalarin:
gectigi zaman evrilmesini 6ngoriir. Siddete karst hidrolik bir
diirtiiniin evrilmesini beklemek yerine diirtiiniin belirli durum-
lara duyarli olmasini beklemeliyiz. Bunlara 6rnek olarak, belki
disiik bir risk alinda kendini gdsteren, kurbandan istifade et-
mek icin bir firsat oldugu zaman yirtucilik ve istismari; onemli
bir kitle karsisinda kisinin erkekligine s6z sdylendigi zaman bas-
kinlig1; asagilama ve yaralamalari cezalandirmak (ve sonugta cay-
dirmak) icin intikami, uzun siiren tehdide kargi aniden zayiflik
kendini gosterdigi anda saldirt verilebilir. Eger gerekli durum-
lar gerceklesmezse- diyelim ki bir kisi, asagilanmazsa ve 6liim
tehdidi hissetmedigi diizenli bir burjuva hayat yasiyorsa- siddet
ile tepki gosteren her egilim zehirli yilan korkusu kadar uyusuk
kalir. Eger durumlar birbirini izlerse, ¢evre yiikiimliiliikleri ko-
nusundaki ayni duyarlilik, siyasi liderleri kendi tilkelerini sava-
sa yonlendiren herhangi bir diirtiiyii uygulamaya gecirmelerini
onleyebilir.

Insan Bilinci Agik Uglu Uretken Bir Sistemdir

Bizi siddetten alikoyan farkli psikolojik yetiler arasinda bir tanesi
ozeldir: Insanlarin akil yiiriitmelerine imkan veren biligsel arac-
lar. Akil, inanilmaz sayida farkli diisiinceler tireten bilegimli bir
sistemdir. S6z dagarcigimizdaki on binlerce kelime sentaks ku-
rallart tarafindan trilyonlarca ctimle haline getirilebilecegi gibi,
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zihinsel bellegimizdeki daha biiyiik sayidaki kavramlar biligsel
stirecler tarafindan akil sir ermeyecek devasa sayidaki tutarl
diisiinceler halinde birlestirilebilir. (Pinker, 1994, 1997, 1999)
Uzun uzadiya diisiinmelerimiz sonunda ortaya ¢ikan ve dil vasi-
tasi ile bizim sosyal agimiza yayilan yenilestirilmek ve birlestiril-
mek i¢in orada olan inanglar, mitler, hikayeler, dinler, ideolojiler,
baul inanglar, i¢giidiisel ve bi¢imsel teoriler insani olarak miim-
kiin olabilen fikirler alaninda yer alir. Elimizdeki dogru sosyal
altyapiya bakildiginda -okuryazarlik, agik tartigma, insanlarin ve
fikirlerin hareketliligi, mantikli tutarlilik ve deneysel test edile-
bilirlige karst ortak bir baglilik- iyi bilim, derin matematiksel
gergeklikler ve yararli icatlar ara sira 6nemsiz konusmalardan
ortaya ¢ikar.

Bizim tiirtimiiz kendi biligsel gii¢lerini a¢liga ve veba belasini et-
kisiz hale getirmek icin kullandig1 gibi, bunu savast 6nlemek i¢in
de kullanabilir. Sonugta, savag ganimetleri her zaman ¢ekici ol-
masina ragmen, simdi ya da sonra, insanlarin savagin galipleri ve
magluplarinin uzun vadede yer degistirmeye egilimli oldugunu
fark edecegi kesindir ve bu yiizden, eger bir sekilde herkes silah-
larini birakmay1 kabul ederse, sonugta, herkes kazanabilir diye
bir ¢ikarim yaparlar. Ancak, siz silahlarinizi birakuginiz anda
karsidaki kisiye silahini ayni anda nasil biraktiracaginiz konusu
zordur; ¢linkii tek tarafli eylemsizlik, bir toplumu savas taraftar
komgular: tarafindan isgal karsisinda savunmasiz birakabilir.

Aclik ve hastaliklar ortadan kaldirildig: gibi, insan becerilerinin
ve tecriibelerinin bu problemle yavas yavas basa ¢tkmayi berabe-
rinde getirdigini farz etmek icin hayal giiciinii zorlamaya gerek
yok. Liderleri ve halki savasa girmekten vazgeciren birkag insan
biligselligi tirtinii su sekildedir:

Yasal ceza, beklenen kazanci ortadan kaldirdigt icin, bir saldir



istegini harekete gecirme egilimini zayiflatan hiikiimet. Bu, kar-
silik olarak, potansiyel hedefin potansiyel saldirgana kars: tedbir
atglari yapma, onlari yenecek diigmanca bir durusu devam ettir-
me ya da olay sonrasinda intikam alma arzusunu azalur.

Hiikiimetlerin vatandaglarina engelleyebileceklerinden daha
fazla siddet uygulamamast i¢in demokrasinin araglart da dahil
olmak tizere hiikiimet tizerindeki sinirlamalar.

Bagka insanlarin 6l olmasindansa hayatta olmasint daha degerli
ve satin almayr mal yagmalamaktan daha ucuz yapan ticari bir
altyapu.

Genis 6lgekli 6rneklerinin, bireylere kendi toplumlarinda ve is
ortamlarinda birbirleri ile iyi ge¢cinmelerini sagladigy, saldirgan
olmayan ortakliklarin kurallarini tireten bir uluslararasi toplu-

luk.

Ticareti tesvik edecek, uyusmazliklar ¢dzecek, saldirganlart bir-
birinden uzak tutacak, suglari kontrol altinda tutacak, saldirgan-
lig1 cezalandiracak hitkiimetler arasi kuruluglar.

Ekonomik yaptirimlara, tecrit kararlarina, sembolik deklaras-
yonlara, pasif direnis taktiklerine ve oransiz gii¢ kullanimina
tiim giicii ile karsi ¢ikma yerine saldirganliga kargi dl¢iilii tep-

kiler.

Her yapilanin intikamini alma diirtiisiine karst koyarak eski diis-
manlar arasindaki uzlasmazliklari sonuca gotiiren torenler, hey-
keller, hakikat komisyonlari ve resmi 6ziir dilemeler gibi uzlagma
tedbirleri.

Entelektiiel alanda militarizm, milliyetgilik, intikamcilik ve
titopyacilik ideolojileriyle yarisabilecek insan haklari, evren-
sel kardeslik, empatiyi yayginlagtirma ve savasi kotiilleme gibi
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hiimanist karg1 ideolojiler.

Bunlar ve diger biligsel araglar, insanlar arasindaki etkilesimden
kaynaklanan siiregen siirtiismelerin gergek bir savas baslatma
ihtimalini azalemis gibi gériiniiyor (Russett and Oneal 2001;
Long and Brecke 2003; Mueller 2004, 2010; Gleditsch 2008;
Goldstein 2011; Insan Giivenligi Raporu 2011). Insan yaratici-
liginin sonucu olan bu iirinlerin pek ¢ogu Liberal veya Kantg
baris teorilerinde dile getirilmistir ve bu konuda Aydinlanmaci
diistiniire auf yapmak uygun olur. Locke, Hume ve Spinoza gibi
Akil Cagi ve Aydinlamanin diger teorisyenleri ile birlikte Kant
hem siddetsizlik taraftart olan sartlart hem de insan biligselligi-
nin kombinatoryal mekanizmalarini teorize etti. Ben de siyasi
ve psikolojik ¢ikarlarin kombinasyonunun rastlanti olmadigini
ileri stirtiyorum.

Sonug

Savaglarin azalmasinin istatistiksel bir tesadiif ya da gecici bir
dénem olmaktan ziyade, insanlar g6z 6niine alindiginda, uzun
soluklu bir degisim sonucu oldugunu sadece zaman gosterecek-
tir. Yine de, savaslardaki azalmanin ger¢ek olabilecegine dair
sipheciligin kaynaklarindan birinin daha elenmis olmasin:
umuyorum: Insan dogasinin saldirgan tarafi sezgiyi imkansizlas-
urir. Hic kuskusuz insanlik tarihinde siddetin baska azalmalart
kesin olarak yer almad1 degil; fakat bu azalmalar, “Insanlar ta-
rihte keresteden bagka hicbir seyi diizgiin yapmadilar.” gercekei
degerlendirmesi ile tamamen uyumludur. Biligsel bilimlerden ve
evrimsel psikolojiden kaynaklanan, insan dogasinin modern al-

* Yazarin metnin aslinda kullandigt “the crooked timber of humanity” Kant tarafindan ve sonrasinda
Isaiah Berlin tarafindan kullanilan ve bugiin pek ¢ok blog yazarini etrafinda toplayan bir terimdir.

Ceviriyi terciiman birebir degil, Kant'in anlamlandirdigs sekli ile yapmugtir.



gisina gore; bizim tiirtimiiziin, eksik de olsa, kendi kétii huyunu
durdurma imkani vardir. Insan dogast, tek bir nitelik veya sezgi
degildir; siddete sebep olan ve siddeti engelleyen bazi mekaniz-
malari igeren pek ¢ok parcay1 biitiinlestiren karmagik bir sistem-
dir. Siddete sebep olan bu mekanizmalar hidrolik giiclere karsi
koyamaz degildir; aksine zamanla degisebilen bir takim durum-
lara karst gelistirilen bilingli reaksiyonlardir. Siddeti engelleyen
mekanizmalardan biri, sinirsiz sayida fikirler tiretme yetenegi
olan agik u¢lu katigimli bir sistemdir. Ve bu fikirlerin arasinda
savas ihtimalini azaltabilecek kurumlar yer alir.
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3. BARI$_EI_(0N_0MiSi: ZENGIN KOMSULAR
NASIL IYIYE ISARET EDER?

Emmanuel Martin

Birileri kazanirken bagkalar: kaybetmek zorunda midir? Bir ulu-
sun galibiyeti bagka bir ulusun maglubiyeti mi demek? Insan toplu-
luklar: ebedi bir catigmaya mi mabkiimdur? Ekonomist Emmanuel
Martin ayni zamanda Avrupa Ekonomi Calismalar: Enstitiisii Yo-
netim Kurulu iiyesidir. Avrupa ve Afrikada program organizasyon-
larimin yani sira, UnMondeLibre.org ve LibreAfriquenin kurucu
editorliigiinii yapmastrr. Caligmas: Fransada Le Cercle des Echos ve
Les Echos, Italyada Il Foglio, Belgikada L'Echo, Fasta Libération ve
The Wall Street Journal-Europe gibi yayinlarda okurlarinin kars:-
sina ¢rkmagtur,

“‘Savas, bir millete gercek degerinden ¢ok daha fazlasina mal olur,
gerceklesmemis olmast durumunda edinilecek kazanimlarm yanin-
da gerceklesmesi durumunda edinilecek kazanimlara da mal olur.”

-Jean Baptiste Say

Kazananlar ve Kaybedenler

Birgok insan, birileri kazanirken baskalarinin kaybetmek zorun-
da olduguna inanmaktadir. Bu insanlar, kisiler arasindaki fay-
da ve zararlarin toplaminin sifir oldugunu diisiinmektedir, yani
birileri i¢in kazanim ayni 6l¢iide digerleri i¢in kayip anlamina
gelmektedir. Buna gore, buna inanan ve kazanani géren insanlar
kimin kaybetmis olabilecegini bulmaya yonelirler. Eger bu re-



fahin olast tek modeli olsaydi, toplumsal ¢atismanin yasanmasi
pamuk ipligine bagli olurdu ve savas kaginilmaz olurdu.

Neyse ki, birilerinin ayn1 dl¢tide kaybetmesini gerektirmeyecek
baska refah bigimleri mevcut. Modern diinya bunun en giigli
kaniti, zira hemen hemen diinyanin her yerinde gelir seviyesi
artmis durumda. Gegmise nazaran daha ¢ok insan daha uzun,
daha saglikli ve daha zengin bir hayat siiriiyor. Hatta diinya nii-
fusunun ¢ok biiyiik bir boliimiiniin bu gelisimden nasibini aldi-
gini soylemek yanlis olmaz.

Kugkusuz bazi durumlarda birilerinin kazanimi digerinin kay-
betmesi seklinde oluyor. Ornegin bir hirsiz bir sey caldiginda,
hirsizin kazanimi, soyguna ugrayanin kaybiyla sonuglaniyor.
Ama kazanimlar ayni zamanda hirsizligin digindaki ¢aligma, bu-
lus, kesif, yatirim ve aligveris gibi faaliyetlerden de kaynaklana-
biliyor.

Tiim zamanlarin en 6nemli ekonomistlerinden biri, acik ve net
bir sekilde senin kazanimin nasil benim de kazanimim olabi-
lecegini aciklamugtir. Bunu yaparken de yalnizca maddi refahin
ckonomik temeline degil ayni zamanda barisa da bir agiklama
getirmistir. Jean Baptiste Say, Adam Smith'in Fransiz muadili
olarak kabul edilir, ama aslinda o Smith’in goriislerinin salt ba-
gimlist olmanin Stesindedir. Say, Smith’in diistincesini hatirt sa-
yilir 6l¢tide gelistirmistir.

Smith gibi o da savasa, somiirgecilige, kolelige, merkantilizme
karstydi ve barigin, bagimsizligin, 6zgiirliigiin ve serbest ticaretin
savunucusuydu. Say, Smith’i sadece hizmetlerin degeri (gercekte,
bize sunulan hizmetlerden edindigimiz maddi mallarin degeri)
oldugunu agiklamada degil ayn: zamanda mal ve hizmetlerin
olusumunun diger mal ve hizmetlerin talebinin kaynag oldugu-
nu agiklamada da geride birakmigtir. Bu, bazen “Say’in Mahre¢-
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ler Yasast” olarak adlandirilmistir. Bu anlayis sadece “makroeko-
nomi” i¢in degil, genel anlamda toplumsal iliskilerde ve 6zellikle
uluslararasi iliskiler acisindan da biiyiik 6nem arz etmektedir.
Sayet insanlar serbestce ticaret yaparlarsa, bir tarafin artan refah:
ticaret yapuklar1 ortaklarinin zararina degil yararina olacakur.
Ciinkii ticari ortagin refahinin artmasi diger tarafin mal ve hiz-
metlerine daha fazla fiili talep oldugu anlamina gelir.

Ozellikle ekonomik milliyetgiler ve merkantilistler gibi serbest
pazar kargitlari, bir tilkenin refah seviyesinin artmasini, diger-
lerinin kaybetmesiyle iliskilendirmektedir. Bunlar “sifir-toplam”
olarak adlandirilan diinya goriisiine sahiptirler, bunun anlamy;
kazanimlarin toplami sifirdir, birisi kazaniyorsa (“art1”), bir bas-
kasi kaybetmek zorundadir (“eksi”). Say, bu goriisiin yanlis ol-
dugunu gozler 6niine sermistir ve burada mevzu bahis baristir,
clinkii tilkeler beraber gelisirler, ihtiyari ticaretten elde edilen
kazanimlar tiim taraflarin yararinadir. Ticaret “pozitif toplamli”
oyundur, yani kazanilanlarin toplami pozitiftir. Buna kargilik,
catigma ve savag bir tarafin kazanip ayni sekilde diger tarafin
kaybettigi sifir toplamdan daha vahim bir durumdur. Savaslar,
hemen hemen her zaman kayiplarin toplaminin tiim kazanim-
lardan daha fazla oldugu negatif toplamli oyundur ve genellikle
savaslarda kazanan yoktur, her iki taraf da kaybeder.

Ureticiler ve Tiiketiciler Diinyas

“Uluslara, birbirleriyle savasmalarinda aslinda herbangi bir yarar
olmadigs; galibiyetin avantajlar: tamamen aldaticryken, bircok
felaketin ceremesini cekeceklerinin kaginilmaz oldugu dgretilecek-

tir,”?

—Jean Baptiste Say



Say, insanlarin miibadele ekonomisinde hem iiretici hem de tii-
ketici olarak goriilmeleri gerektigini agiklamistir. Uretim “nes-

¢ anlamina

nelere yararlilik kazandirarak deger kazandirma™
gelmektedir. Sanayinin gelisimi, yeni riinleri iretme ve hali-
hazirda var olan iiriinlerin fiyatlarini diisiirme kabiliyetiyle de-
gerlendirilmektedir. Daha fazla mal tiretimi, fiyatlarin diismesi
anlamina gelmekte ve bu da tiiketicilerin farkli Girtinleri alabil-

meleri i¢in fazladan alim giicti demekeir.

Say, bu “yararlilik” siirecinde girisimcinin 6nem arz ettigini
belirtmigtir. Say’in kendisi de bir girisimciydi ve yeni riskler
alan ve az zararla nasil mal ve hizmet tiretecegini arayan giri-
simcinin roliinii 6ziimsemisti (iiretimde maliyeti azaltma). Say,
girisimcilerin piyasadaki onemini de dile getirmistir. Girisim-
ciler sik sik piyasalar, teknikler, iiriinler, zevkler, insanlar vb.
hakkinda olaganiistii yeteneklere ve genis bir bilgi agina sahip
olan hayalci dahiler olarak resmedilmislerdir. Ancak Say, her-
kesin, hatta siradan birinin bile girisimci tavirlar sergiledigini
ileri stirmstiir.

Girisimciligi anlamanin yollarindan biri, bagka ihtiyaglart gider-
mek amaciyla tahsis edilen sinirli kaynaklart “mevcut hale ge-
tirmek” olan en az maliyetle tiretim yollarini bulmakur. Daha
az zamanda ayni miktarda tretimin nasil yapildigini 6grenen
fabrika iscisi; topragi siirme ve ¢apalama zamanini azaltmak icin
ekinleri diizenleyen ciftci; tam zamaninda yemegin hazir olmasi
icin ¢alisanlarin is ¢ikig saatine dikkat eden lokantact; bunlarin
hepsi en az maliyetle {iretimi nasil arttiracaklarina bakarlar. Alis-
veriglerin diizenlenmesi de yine bir iiretim seklidir; normalde
bulunmasi zor olan sinirl sayidaki tirtinleri mevcut hale getirir
ve alim-satimda her iki tarafin degerini arturir ki bu da aralarin-
daki alisverisin nedenidir.?’
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“Say Yasas1” ve Karsilikli Kazanimlar

“Say’in Mahregler Yasasi”, ekonomik kalkinmay: anlamaya yar-
dimci olan giiclii bir kuramsal yap1 olarak tanimlanir. 1803 tarih-
li éinlii “Politik Iktisat Incelemesi”nin “Débouchés” (“Piyasalar”
olarak ¢evrilen mallar igin piyasa anlamina gelir.) boliimiinde
Say, “Grtinlere talep yaratanin tiretimin kendisinin oldugunu™®
agtklamigtir, ¢iinkii diistincenin de sonradan 6zetlendigi gibi,
“Urtinler triinlerle takas edilir.” Genellikle Say’e atfedilen “her
arz kendi talebini yaratr” slogani, onun gériisiiniin bir karika-
tiirdi niteligindedir. Say’in burada tam olarak anlatmak istedigi;
diinya giinden giine daha da zenginlesirken, Say’in zamanindan
bu yana diinyanin ortalama zenginligi kat be kat artarken, fakir-
lik azalirken, yoksullar i¢in saglik, okur-yazarlik, yasam siiresi ve
mallara erisim iyilestirilirken aslinda bizim ne gordiigiimiizdiir.
Kendisi gelisen kiiresel refahin ardindaki neden-sonug iligkisini,
ticari ortaklar arasindaki artan zenginligin “kartopu etkisini” ilk
anlayan kisilerden biridir. Modern ekonominin yalin dilinde bu
“sektorler arasi iktisadi biiytime teorisi” olarak adlandirilir bu-
rada bir tireticinin/sekt6riin/ulusun biiyiimesi diger wreticiler/
sektorler/uluslar igin piyasanin ya da talebin biiylimesini temsil
etmektedir. Bunun tizerinde sdyle bir diistiniildiigiinde aslinda
mantikli gériinmektedir.

Tiiccarlar kendi 6zellegmis iirtinlerinden daha ¢ok tirettiklerin-
de, digerleri i¢in daha fazla yararlilik olustururlar; bu digerleri,
tirtinlerini ozelletirerek ayni zamanda aligverise olanak saglayan
daha fazla yararlilik yaratirlar; birileri birilerinden satin alirken
daha fazla “alim giictine” sahip olur. Bir bagka 6nemli Fransiz
iktisatgilarindan Jacques RuefP'in dilinden bir sdzciik kullanmak
gerekirse, her birey digerleri icin yarattugi yararliliklar sayesinde
daha fazla “hak” elde eder ve daha fazla hak her bireyin digerin-

den daha fazla hak elde etmelerini saglar.



Uriinlerin aligveris baglamindaki karsilikli kazanimlari kiimii-
latiftir. Komguma daha fazla fayda saglayarak zenginlesirim ve
aynt sekilde komsum bana daha fazla fayda saglayarak zengin-
lesir ve zengin oldugumdan, dolayisiyla zengin olacak komsum-
dan, daha fazla mal satn alabilirim. Acikea goriiliiyor ki, kiigiik
ya da kapali ekonomilerdeki is ve tiretim boliimiintin imkan-
lart sinirlidir fakat daha biiyiik piyasalarda bircok kisi, meslek
ve sanayi kuruluglari icin daha genis imkanlar mevcuttur. Adam
Smith’in de Say'den 6nce soyledigi gibi, “Is boliimii piyasanin
boyutuyla sinirlidir.”* Say buna ek olarak “Ne kadar ¢ok tiretici
olursa ve triinleri ne kadar cesitliyse, bu tiriinlerin piyasalari o
kadar hizli, ok ve genis capli olur.”*® demistir.

Say, tirtinlerin aligverisinin pozitif toplamli oyunu tanimlamugtir.
Thtiyari alisverislerde, miisterilerimin zenginlesmesi benim igin
iyi haberdir. Olur da bunun aksi yasanirsa, yani fakirlesirlerse,
bu hig de iyiye isaret etmez. Say’in deyimiyle “Bir ticari alanin
bagsaris1 daha fazla satin alma yollari saglar ve sonug olarak diger
alanlarda tiretilen tirtinler i¢in de bir piyasa yaratir; diger yandan
imalatin ya da ticaretin kanallarindan birinin bile durgun olma-

st, diger alanlarin hepsinde etkisini hissettirir.”?!

Say, iktisadi kalkinmanin ger¢ekte (modern ve yalin bir tabirle)
“i¢sel bitylimeye” dayali, kendi kendini idare eden bir diizenek
oldugunu ileri siirmiistiir: Ozellesme ve is boliimii seviyesi icin
olduk¢a 6nemli olan “piyasanin boyutu” iiretimin kendisine
bagli olmasi agisindan igsellestirilmistir. Daha fazla tiretim daha
fazla alim giicii yaratr, piyasanin boyutu giderek artar ve bu da
daha fazla tiretime olanak saglar.

Kalkinma mekanizmasi agik¢a goriildiigii tizere siirekli artan ve
degisken bir yapiya sahiptir. Iste bu yiizden Say’in zamaninda
Fransiz halki “Fransada VI. Charles'in kétii yonetimine nazaran
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5-6 kat daha fazla alim-saum giiciine sahipti.”® Is béliimii ve
uzmanlagma sanayilerin sayisini arttirir ve yeni sanayi kollar ya-
ratir (ve hatta bu kollar kendi i¢lerinde de kollara ayrilir). Dola-
yistyla piyasa ekonomisi siirekli hareket halinde olan bir siiregtir.

Say, kendi dénemindeki iktisat¢ilara gore iyimser kaliyordu. Kit-
lik fikrine takilmanin 6tesinde insanin iiriin ve bir refah ortami
yaratma yeteneginin altini ¢izmistir ve bu tiir tiretimin diger in-
sanlarin da yapmasi icin bir 6nkosul oldugunu belirtmistir; {ire-
tim ve aligveris pozitif toplamli bir oyundur. Say’a gore kitligin
tistesinden girisimci ruh ve hizmetlerle, aligveris ve yeniliklerle
gelinebilirdi. Dolayisiyla Say icin, tartstugt Thomas Malthus'un
aksine, kitlik bir takint degildi. Say gelisimin ekonomisini galis-
mak ve anlamak igin arayiglara girmis ve Malthus'un insanligin
gelecegine dair ¢izdigi kotiimser tabloya karst ¢ikmistir. Sonug
olarak Malthus’un fikirleri ¢iiriitiilmiis ve bu konuda Say’in hak-
Ii oldugu anlagilmistir.

Say Yasast’nin Uluslararasi Diizeyde Uygulanisi

Ister sinir 6tesi olsun, ister sinirlar icerisinde olsun, birinin
komsusuna zarar vermesi aslinda kendi kendine zarar vermesi
anlamina gelir: “Her birey herkesin yararina olan genel refah-
la ilgilidir ve (...) endiistrinin bir alandaki bagaris1 diger tiim
alanlarin basarili olmasini tesvik eder.”*® Aslina bakarsaniz, bir
millette, bagka bir sehir ya da bagka bir endiistrinin gelismisligiy-
le ilgili rahatsiz olan pek az insan buluruz; bir¢ok insan Fransiz
ciftgilerin gelisiminin Fransiz sehir ¢alisanlari icin ve ayni sekilde
Fransiz sehir iscilerinin gelisiminin ciftgiler i¢in yararli oldugu-
nu bilmekeedir.

Bu, kentlilerin kéyliilerle yaptiklar: aligveriglerle edinilen kaza-



nimlarin ger¢ek kaynagini olusturur; her iki taraf da daha fazla
ve daha iyi tirtinler almak icin gerekli kaynaga sahiptirler, ne ka-
dar ¢ok tiretirlerse:

Zengin bir ¢evrenin merkezinde yer alan bir sehir, ¢ok sayida
ve zengin miisterilere ihtiyag duymaz ve diger yandan ¢evredeki
varlikli bir gehir tilkenin tiretimine art1 bir deger katar. Ulusla-
rin tarim, sanayi ve ticaret olarak béliimlere ayrilmast oldukea
gereksiz. Ciinkii bir milletin tarimda kaydedecegi basari, sanayi
ve ticaret alanindaki gelisimleri tegvik eder; sanayi ve ticaretinin
gelisen kosullar1 tarim iizerinde iyi bir etki yaratir.**

Say, ilkeler arasindaki iligkilerle, bolgeler ya da sehirler ve kirsal
kesim arasindaki iligkiler arasinda bir farkin olmadigini agiklaya-
rak tartigmasina devam ediyor:

Bir tilkenin komsulart bakimindan konumu, kendi bolgeleri ya
da sehir ve koy arasindaki iliskilerine benzerdir; zenginliklerin-
den kar elde etme dogrultusunda, bir iilke bu yerlerin refahina
ilgi duymaktadir.

Burada yine zengin komsular daha fazla ithalat firsat ve dolay1-
styla zenginlesmemiz anlamina gelmektedir.

Say, Malthus'la yaptugi yazigmada maksadini daha anlagilir hale
getirmis ve bir tiiccarin diger tilke ve bolgelerin zenginligiyle ne
denli ilgili oldugunu gostermistir:

Uretimin iiretimi tesvik ettigini, endiistri varliklarinin, her ne
olursa olsun, serbest birakildiginda her zaman iilkelerin en ¢ok
ihtiyact olan nesnelere hitap ettigini ve bu gerekli nesnelerin
yeni kitleler yaratp bu kitlelere yeni eglenceler sunmasini ileri
sirdiigiimde, bunlarin higbiri benimle ¢elismez. Simdi sadece
200 yil 6ncesine gidelim ve farz edelim ki bir tiiccar su anda
New York ve Philadelphia’nin bulundugu yere degerli bir yiik
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tagisin; bunu orada satabilir miydi? Hatta soyle farz edelim ki
orada tarimsal ya da endiistriyel bir kurum olusturmay: basardy;
orada tirettiklerinin tek bir parcasini satabilir miydi? Stiphesiz,
hayir. Urettiklerinin hepsini biiyiik olasilikla kendisi tiiketirdi.
Simdi neden bunun aksini gormiiyoruz? Tiiccar, New York ya
da Philadelphia’ya tasidigt ya da orada tirettiklerini neden sata-
mamustir? Ciinkii acikea goriilityor ki New York, Philadelphia ve
cevre eyaletlerde bulunan ciftciler, tiiccarlar ve hatta sanayiciler
diger bolgelerden satin alip getirttikleri mallar araciligryla bazi
tiriinleri tiretip buralara naklediyorlar.’

Negatif Toplaml: Oyunlar Olarak Ticari Sinirlamalar
(“Korumacilik”)

Bir¢ogu, bazilarinin bugiin yapug: gibi, yabancilarla ticaret yap-
manin gerekli olmadigini, her seyin “llke sinirlari igerisinde”
yapilmast gerektigini savunmustur. Say, bu diisiince tizerine gok
mantikli bir elestiri getirmistir:

“Belki de ‘yeni bir durum igin dogru olan sey eskisi i¢in olma-
yabilir: Amerikada yeni iiretici ve tiiketicilere bir yer vardi; ama
tireticisi gereginden fazla olan bir tilkede fazladan tiiketiciler sa-
dece talepte bulunurlar’ séylemi gelebilir. Buna soyle bir cevap
vereyim, tek gercek tiiketiciler ayn1 zamanda tiretenlerdir, ¢tinkii
bagkalarinin trettiklerini satin alabilirler; ve tiretken olmayan
titketiciler tiretenler tarafindan yaratilan deger olmadan higbir

sey satin alamazlar.”?’

Say “korumacilik”in nasil kendi kendini yok edici olduguna bir
agtklama getirmistir: Bu sanki “her evin girisinde ceket ve ayak-
kabilara ithalat vergisi konulmasinin, evde oturanlarin bunu
kendi menfaatleri i¢in zorunlu bir sekilde yapuklarinin farkinda
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olmasi™® gibidir. En modern tarzda, Say uluslararasi deger zin-

cirinin ne denli 6nemli bir role sahip oldugunun farkindaydu.

Bazilari bazi tilkelerin “ticaret agig1”, bazi tilkelerin “ticaret faz-
las’” politikalarindan yakinmaktadir ve hatta “agik” ile ilgili
olan her seyin kotii seyler oldugunu belirtmekeedir. Say, bir¢ok
savasin sebebi olan merkantilist diistincenin yikict mirast nite-
ligindeki “ticaret dengesi’nin yanilgisini agiklamistir. “Ticari
savaslar” ya da “misillemeler” sadece toplumun kisisel ¢ikarlart
ve ulusal ¢ikarlari konusunda kafasini karistiracak kadar kurnaz
olanlarin ¢ikarlarini korumak igin yapilir.

Say, giintimiizde “Serbest Ticaret Anlagmalar1” olarak adlandir-
digimiz konu hakkinda ihtiyatli davranmistir. Say tek tarafli ser-
best ticareti tercih etmektedir: Yabanci milletlere komsular ve ar-
kadaslar olarak yaklagilmalidir. Ozel ticari anlasmalar ortaklarin
adil olmayan davraniglarda bulunulmasina yol agar: Bir iilkenin
ihracatcilarina verilen “imtiyazlar” digerlerine “imtiyaz verme-
me” anlamina gelir ve bu da causmanin kaynagidir. Say, daha
ok ticaret yapmak yerine, bu tiir anlagmalarin yalnizca “ticareti
saptirma’ olusumuna neden oldugunu, degisen ticaretin hiikii-
metlerinin anlagmaya taraf olmadig: iilkelerden kayip gittigini
vurgulamgtir.

Say, ihrag siibvansiyonlarinin verilmesinin tehlikeleri konu-
sunda uyarida bulunmusgtur. Bu tiir politikalar kanunlari ken-
di gikarlari dogrultusunda manipiile eden “dostlar” ya da “rant
pesinde kosanlar” olarak adlandirdigimiz kisilerin dikkatini ¢ek-
mektedir. Say, “ahbap-cavus kapitalizmini”, avant la lettre ya da
heniiz genis kitleler tarafindan anlagilmadan 6nce, elestirmistir.
Kronizm (ahbap-¢avusculuk), Fransiz iktisatgilarindan Frédéric
Bastiat tarafindan “ortaklaga yagma” (mutual plunder) ad: altn-
da kullanilmistir.
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Say’in serbest ticaret ve baris konusundaki en giiclii rakibi kug-
kusuz Napoleon Bonaparte’tan bagkasi degildir. Décade Philo-
sophique dergisinin editdriiyken Say, 6nceleri Fransiz devrimini
bitirip konsiil anayasasini kuran 1799'daki Bonaparte’in askeri
darbesini desteklemekteydi. Hatta Say konsiiliin dért komis-
yonundan biri olan mahkemenin iiyesiydi. Fakat Say 1803’te
Trait€’yi yayimladiktan sonra 1802'de 6miir boyu konstilligi
elde eden Bonaparte, Say’in serbest ticaret hakkindaki boliimleri
tekrar yazmasinda, korumacilik ve devlet miidahalesi hususlari-
ni destekleyecek dogrultuda degisiklikler yapmasi gerektiginde
1srar etmistir. Say, Bonaparte’in istegini kesin bir dille reddet-
mistir. Say’in entelektiiel biitiinlagii onu mahkemedeki konu-
mundan etmis, Traité nin ikinci baskisinin sansiirlenmesine ve
gazeteci olarak ¢aligmasinin yasaklanmasina sebep olmustur.

Bonaparte ayni zamanda Say’in pratik diizeyde de rakibi olmus-
tur. Say kamusal alandan uzaklastiktan sonra, iplik sirketi kur-
maya karar vermistir. Say oldukea girisimci bir kisilige sahipti,
isyerinde son model hidrolik motorlar kullanmus, isgiictinii 400
kisiye ¢ikarmis ve rakip Ingiliz iireticilere meydan okumustur.
Bu, Bonaparte’in korumact politikasinin sirketi ytkugi 1812’ye
kadar bu sekilde devam etmistir. Say, fabrika calisanlari ve ¢a-
lisanlarin aileleri, kotii fikirlerin pratikteki sonuglarini dolaysiz
yoldan tecriibe etmislerdi.

Refah I¢in Baris

Say, gelecek vadeden ¢ok degerli kardesi Horace’t 1799°da Bo-
naparte’in yiriictiigii Misir seferinde kaybetmistir. Kardesini so-
miirii amagli bir seferde kaybetmesi, muhtemelen Say’in savasin
nelere mal oldugunu anlamasina yardimer olmusgtur. Traité'nin
daha sonraki baskilarinda Say, “Napolyon yoénetimi dénemi
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Fransas’'nda yasanan savaslar gibi yikict savaglar1” oldukea eles-

tirmistir.

Baris, iktisadi kalkinmanin ilk sartidir. Insanlar baris déneminde
yaptiklarinin aksine, oldiiriildiiklerinde ya da 6liimle tehdit edil-
diklerinde gelecege herhangi bir yaturim ve gelecekle ilgili her-
hangi bir plan yapmazlar. Say devlet tarafindan yapilan yagma
sinirlanmasinin énemini vurgulamistr. Hitkiimetler miilkiyet
hakkina yalnizca endiistrilere ve topraklara el koyarak degil ayni
zamanda birinin miilkiyetinin belli kullanimlarina yasaklama ve
diizenleme getirerek de zarar verebilir. Say, hiikiimetlerin sinir-
landirilmasi ve (kanuna uygun yapilan) kurallarla yonetilmesi
gerektigine ve “diizenli bir hiikiimete tabi olmayan hicbir mil-
letin refahin herhangi bir seviyesine ulasmadigini” diisiinmek-
tedir.

Acikea goriilityor ki bari, milletler arasindaki kargilikli iktisadi
kalkinmanin ilk koguludur. Savas yok eder, felce ugratr, insanla-
rin hayatini mahveder, refahi baltalar, acliga sebep olur ve sinirlt
kaynaklar1 bosa harcar. Savaslar negatif toplamli oyunlardir. Si-
yasal ekonominin gorevlerinden biri barisin maliyetini ve dege-
rini gozler 6niine sermektir. Bugiin Ziirih'te bir Isvigreliye ya da
Stockholmde bir Isvecliye sehirlerinin ya da iilkelerinin nasil bu
sekilde olaganiistii bir zenginlige sahip oldugunu sorun; muhte-
melen su sekilde cevap vereceklerdir: “Biz kendimizi iki diinya
savagt ile mahvetmedik.” Say’in de dedigi gibi:

“Uluslara, birbirleriyle savasmalarinda aslinda herhangi bir yarar
olmadig, galibiyetin avantajlar1 tamamen aldaticiyken, birgok
felaketin ceremesini ¢ekeceklerinin kaginilmaz oldugu asilana-
cakur... Genel olarak tiim avantajlarinin yoneticilerin elinde
oldugu ve yonetilenlerin neredeyse hi¢ fayda elde etmedikleri
anlagildiginda, kara ve deniz egemenligi ayni seviyede ¢ekicili-
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gini yitirecektir. Ozel sahuslara gore, en iyi olast fayda baris za-
mani disinda neredeyse hi¢ yasanmayan tam iliski kurma oz-
girligiidiir. Doga, uluslari karsilikly iyi iligkiler kurmaya sevk
eder; ve sayet hiikiimetler bu iliskileri bélmeyi tizerlerine vazife
edinirlerse ve onlari birbirlerine diisman ederlerse, ayni derecede
kendi vatandaslarina ve karst olduklarina da zarar verirler. Sayet
bu hiikiimetlerin vatandaglari bu yikict tutumu ve yoneticileri-
nin hurslarini bu yénde desteklerse, bu dehset verici akilsizlig
ve tuhafligy, sirf vahsi sahiplerinin eglencesi ugruna kavga edip,
birbirlerini pargalamak icin egitilmis canavarlardan nasil ayirt

edecegimi bilemiyorum.”!

Baris ve serbest ticaret yalnizca iktisadi kalkinmayi saglama
amagcli birbirini gliclendirmekle yetinmemekte ayni zamanda
gercek refahi ve insan gelisimini de gerceklestirmekeedir.



4. BARIS GﬁNULI__USU__BiR i$_ ADAMI OLAN
CHRIS RUFER ILE SOYLES]

Tom G. Palmer

Ticaret ve baris arasinda nasil bir baglant: vardir? Is adamlarinin
barist desteklemesine ve yabanci miidahaleye karst durmalarinin
sebebi nedir? Ozgiirliik, goniillii faaliyet ve barts arasindaki iligki
nedir? Chris Rufer diinyanin nde gelen domates bilesen isleyi-
cilerinden birini kurdu ve kendisi tarima dayali isleme, dagitim
ve servis islerini yonetmektedir. Aynt zamanda Ozyonetim Ens-
titlisit ve Uyum ve Refah Kurulugu'nun kurucusudur.

Palmer: Vakit ayirdiginiz icin tesekkiirler. Bildiginizi sanmuyorum
ama bugiin ben sizinle ve sirketinizle bir ticaret yaptim. Patates-
lerim igin biraz ketgcap satin aldim, ayni zamanda salatamda da
biraz domates vards. Anladigim kadarryla bu domateslerin sizin
Jfabrikaniz tarafindan islenmis olmas: biiyiik bir olasilik. Bir sekilde
piyasa aramizda bariscil bir baglanti kurmus oldu. Bu da beni ilk
soruma gotiiriiyor: Neden bir is adami baris konusuna bu kadar
ilgi duyar?

Rufer: Sanirim bu sorunuza birkag sekilde cevap verilebilir. Baris
bize hep birlikte ticari is yapma firsat1 sunarak yiiksek miktarlarda
kar etmemizi sagliyor. Oyle ya da béyle bir seyi yapmaya zorlan-
mak yerine birbirimizin degerlerine, kendi gercek degerlerimize
cevap verebiliyoruz. Baris, goniillii ticaretin, ki benim yaptgim
da tamamen budur, 6n kosuludur. Zorlamadan, goniilliiliik esa-
sina dayali olarak bir iletisim kurdugumuz vakit miisterilerimi-
zin ve tedarikeilerimizin degerlerini 6grenme firsat1 yakaliyoruz.
Bir is adami olarak ekonominin bana fiyatlarla verdigi sinyallere
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dayanarak neyin degerli oldugunu anlayabiliyorum. Bu bilgiler
bana milliyetleri, irklari, dinleri ve dilleri olmayan sayilar ve fi-
yatlar olarak geliyor. Bunlar1 insanlarin degerlerinin birer isareti
olarak algiliyorum.

Bu, piyasa ve is hayatunin i¢cinde olmanin giizelliklerinden biri-
dir. Fiyatlarin ardinda ne 6n yargi, ne milliyet ne de din vardur.
Bunlar; diger insanlarin degerlerinin bir toplamidir ve diger ra-
kamlarla karsilastirilabilecek bir rakam olarak ifade edilen bir fi-
yat formunda kargima ¢ikarlar. Ben bu rakamlari kisiclt biitgemi
harcayacagim yerlere karar vermek i¢in kullanirim. Onlar bana
kaynaklarin maliyeti hakkinda digerlerinin onlari kullanmak
icin ne kadar harcayabileceklerini gostererek fikir verir. Fiyatlar,
benim digerlerinin degerlerini daha iyi bir sekilde 6grenmem
konusunda bana yardimci olur.

Palmer: Uluslararas ticaret yapryor musunuz?

Rufer: Yapiyoruz. Aslinda tirtinlerimizin %30’u yurt disinda sa-
uliyor.

Palmer: Yani yabancilara satryorsunuz.

Rufer: Onlar benim i¢in yabanci degil, her biri benim miisterim.
Devletin araya girmesi durumu hari¢ bu tiir konularda endige-
lenmem. Mallarimizin %10 ile %20’si Kanadalilara ve Meksi-
kalilara satliyor ve geri kalani da diger tilkelere gidiyor. Her ay
Japonya, Suudi Arabistan, Hollanda, ingiltere ve Arjantin’in de
aralarinda bulundugu 40 ila 50 arasinda iilke ile ticaret yapi-
yoruz. Ticaretin hemen hepsi domates ezmesi ve diger domates
tirtinlerinden olusuyor.

Palmer: Ve biitiin bu satislardan kar ediyorsunuz?

Rufer: Elbette, 6biir tiirlii bu tiriinleri tiretmezdik. Bu bana diin-



yanin degerlerinin {izerine bizim de kendi adimiza deger kattuigi-
mizi ve ayni zamanda misterilerimizin istek ve degerlerine cevap
verebildigimizi anlatiyor. Bunun insanlarin degerlerine verilen
cevapla ilintili bir baska etkisi daha var. Siz ister yurt ici isterse
yurt dist olsun bir bagka insana sattiginiz tiriinii baris, yardim-
lagsma ve kargilikli saygi icin birer el¢i olarak diisiinebilirsiniz.
Insanlar1 miisterileriniz olarak gordiigiiniiz vakit onlart vurmak
veya incitmek istemezsiniz. Ticaret, siddete ve zorlamaya kars
ok giizel bir alternatiftir.

Palmer: Bazi insanlar uluslararas: ticaretin cevreye kalici hasar ver-
digini ve eger. ..

Rufer: Serbest piyasada ¢alisan yani digerlerinin miilkiyet hak-
kina saygi duyan bir is adam1 ayni zamanda en biiyiik ¢evreci-
lerden biridir. Gergek bir gevreci, yag olsun aga¢ olsun kaucuk
olsun cam olsun ne olursa olsun mallarin fiyatlarini goriir. He-
saplamalar; fiyatlar, kar ve zarar sayesinde miimkiin oldugun-
dan maliyetle ilgili bilgi sadece ham bilgi degil; etkili bilgidir ve
takinilacak tutumu degistirir. Fiyatlar bizlere maliyet hakkinda
bilgiler verir onlar1 nasil azaltacagimiza dair yol haritast sunar.
Biz herhangi bir seyi israf etmek istemiyoruz ve bunun gergek-
lesmemesi icin gesitli girisimlerde bulunuyoruz. Buradaki kilit
nokta, digerlerinin haklarina saygida yatiyor ki bu da miilkiyet
demektir. Miilkiyet hakkina saygt duymadiginiz miiddetce gev-
re kirliligi, atiklar ve yikimla kargi karstya kalirsiniz. Miilkiyet
haklart dogru bir sekilde tanimlandiginda ve savunuldugunda
segimlerimizin digerleri tizerindeki etkisini hesaba katmak du-
rumunda kaliriz. Bildiginiz gibi hitkiimetler faaliyetlerinin di-
gerlerini ne derecede etkileyecegini hesaba katmak durumunda
degiller ¢iinkii onlar cebir kullanabilirler fakat biz bu noktada
bireylerin degerlerini ve onlarin haklarini her saniye diisiinmek
durumundayiz. Biz insanlari bizim Girtinlerimizi tiretmeleri veya
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titketmeleri konusunda zorlayamayiz ve zorlamiyoruz. Siirecin
her noktasi goniilliiliik esasina dayalidur.

Palmer: Goniillii faaliyete epey degindiniz. Kendinizi nasil tanim-
larsiniz? Goniilliik yanlist m liberteryen mi yoksa bagka bir sey mi?

Rufer: Bana goére bu iki kavram birbirine gok yakin. Eskiden
“liberal” derdik fakat bu terim Amerikada karisikliga sebep olu-
yor ciinkii burada “liberal” “muhafazakar’larin karsiti anlamin-
da kullaniliyor. Kavramlarin dogru anlagilmas: sartiyla “klasik
liberal” oldugum séylenebilir ama ayni zamanda liberal, klasik
liberal, goniillii veya liberteryenlige de bir sekilde uyabilirim.
Benim i¢in 6nemli olan bireylerin zorlanmamast ve iligkilerimi-
zin goniilliilik ve baris esasina dayanmasidir.

Palmer: Ne zamandir bu sekilde diisiiniiyorsunuz? Fikirlerinizin
olgunlasma siireci nasil geligti?

Rufer: Ebeveynlerim siyasetle ilgili degillerdi ve ben de ¢ocuk-
ken ¢ok utangactum. Héla da 6yleyim herhalde. Bundan dolay:
tartismalarla ve onun gibi seylerle ilgilenmedim. Kendimi hi¢bir
zaman bir entelektiiel olarak gérmedim. Daha sonra UCLA'ya
lisans 6grencisi olarak kaydoldum ve orada yurtta kaldim. Bu
sayede benden ¢ok zeki bir¢ok yasitimla tanisma firsatt buldum.
Siyasetle ilgili olarak ilk kez orada konusmaya basladim ve insan-
lara zarar vermenin dogru olmadigin: diisiindiigiimden konus-
malarim bu yolda ilerliyordu. Zamanla konugmalarimi gelistir-
meye basladim. Bu, o zamanlar bana genel kani gibi geliyordu.
Birilerinden etkilenmis olabilirim ama béyle olmus olsa bile bu
etkinin nereden geldigini bilmiyorum. Bu sekilde diisiinmeme
sebep olan belirli bir kitap, isim ya da ifade haurlamiyorum.
Ben genelde bir seye bakip onun nasil ¢alisuigini ve nasil daha
iyi calisabilecegini diistintirdiim. UCLAda ekonomi okurken
Profesoriimiiz Tom Sowell idi, aynt zamanda Armen Alchian ve



William Allen de gergekten ¢ok iyi hocalardi. lk aldigim ders
sanirim Bill Aller’in “Econ 17 dersiydi. Yanilmiyorsam en once
ekonomiyle tanisum. Ekonomi’nin insanlarin nasil ¢alistigini
anlama konusundaki 6nemini idrak ettim.

Ekonomi bir sosyal bilimdir. O, bugiin bir¢ok insanin yapma-
ya ugrastugi gibi matematigin bir alt baslig1 degildir. Ekonomi,
insanlarin birbirleriyle nasil etkilesim kurdugunu anlatan bir
sosyal bilimdir. Ben, hicbir zaman hocalarimdan herhangi bi-
rinin belirli bir siyasal diisiinceye bizi yonlendirmeye calistiklar:
fikrine kapilmadim. O zamanlar “liberteryen” kelimesini duy-
mamistim fakat ne zaman ki insanlarin nasil etkilesim kurdu-
gunu ve sonugta nasil amaglarina ulagtiklarini diisiinmeye bas-
ladim, o zaman onu buldum. “Liberteryenizm”i ilk duydugum
zaman “Iste bu benim. Bunlar benim diisiindiiklerim” dedim.
Herhangi bir yerden bir ilham 1181 gelmedi. Ben sadece insan-
larin baris icerisinde bir hayat yasamalari gerektigini ve bunun
icin de amaglarina nasil ulasacaklarini 6grenmeleri gerekir diye
diisindiim. Benim diistincelerimin bir adi oldugunu ¢ok daha
sonra 6grendim.

Palmer: Yani iiniversitede ekonomi okurken goniilliiliik esasly ¢a-
lismanin onemini kavramistiniz. Universitede okuduktan sonra is
diinyasina atilma siiveciniz nasil oldu?

Rufer: Ben isci bir ailenin i¢inde biiytidiim. Biiyiikbabam kii¢iik
bir is adami sayabilecegimiz bir girisimciydi. Yag elde etmek icin
parasint yatrdigt bir tarlaya gittigimizi hatirliyorum. Bir ya da
iki patenti ve bir atolyesi vardi. Yani biraz da yaratic bir giri-
simciydi diyebiliriz. Onunla olan hatiralarim kii¢tiklagiime da-
yanir. Ben 12 yasimdayken vefat etmisti fakat bende her zaman
yaglandigimda onun gibi olacakmisim gibi bir hayal birakmugtir.
Aynen iftlik 6rneginde oldugu gibi. Cok kii¢iikken babanizin
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trakedr kullandigini ve daha islemsel seyler yapugini goriirsii-
niiz fakat dedeniz bankaya gidip daha etkilesim gerektiren is-
ler yapar. Ben de onlar gibi olacagimi diisinmiistiim ¢iinkii o
zamanlar herkesin bunlari yapugini zannediyordum. Bu olaylar
hayatima bir seyler katti. Ekonomi alaninda lisans, tarim ala-
ninda yiiksek lisans ve bir de daha sonra MBA derecesi aldim.
UCLAda Isletme Okulu’'nu bitirdim ve higbir is icin miilakat
yapmadim. Sadece Kaliforniya Davis'e geldim ve kamyon siirer-
kenki fikirlerimi biraz daha gelistirdim. Yani bu benim mayam-
da vardi, bunu bekliyordum.

Aslinda ¢alismaya daha iiniversitedeyken basladim. Babam beni
bir buguk yil kadar desteklemisti. Daha sonra kendi bagimay-
dim. O daha fazla beni destekleyemedi. Bunun iizerine biiyiik
bir tartisma ¢ikmadi. Durumu anladim ve yoluma devam edip
calismaya bagladim. Babam hayatinin biiyiik kisminda bir kam-
yon siirerdi. Ben de her nasilsa kamyon siirebildigimi fark ettim.
Babamin bazi arkadaslari tizerinden domatesleri bir yerden bag-
ka bir yere tasimak suretiyle bir seyler kazanabilecegim bilgisini
aldim. Ugiincii veya dérdiincii siniftayken bir kamyon ve ro-
mork kiraladim. Daha sonra babamin lisansiyla domatesleri bir
yerden obiiriine gotiirmeye yaz da dahil devam ettim. Bu bes yil
bes yaz devam etti.

Palmer: Okuldayken ayni zamanda ¢alisyordunuz yani?

Rufer: Evet, okuldayken ¢alismaya basladim ve bu da ise bag-
langi¢ mahiyetinde oldu. Domates isiydi tabii. Sofér olarak tar-
lalara, isleme merkezlerine gidiyor, tohum ekimini ve mahsulii
yerinde goriiyordum. Boylece belirli seyler diisiinmeye bagla-
dim: “Domateslerin hasat sekli degisse sistem daha iyi ¢alisir,
isleyenler domateslerin indirilme islemini farkli yapsa, isleme
fabrikasini buradan suraya tasisalar daha iyi olur. Bu sekilde



hem zamandan hem maliyetten tasarruf ederler.” Béylece ken-
dime sorular sormaya bagladim. “Daha iyi nasil olabilir?” Diger
insanlarin islerine bakip gelisme nasil saglanir diye diistintiyor-
dum. Béylece farkli sistemler tasarladim ve birkag kisiye sun-
dum. Bu ise kafay: takum ve isleme sanayisi tizerine daha fazla
caligmaya bagladiktan sonra farkli bir domates isleme tesisat1 ge-
listirdim. Bu fikrime stk sikiya sarildim ve 5 sene boyunca para
biriktirip yeterince paraya toplayana kadar diisiincem {izerinde
calisgtim. Sonunda yeterli paray: toparlayabildim ki bu ayni za-
manda fabrikayt kurma zamanim oldu. Ug biiyiik ortagim oldu,
en kiigiikleri bendim ve bdylece bir domates-sal¢a isleme fabri-
kast kurduk. Fabrikada ve iste yapugimiz birkag icat miikem-
mel is yapmamizi sagladi. Ben en kiigiik ortak olarak hi¢ maas
almadim, onun yerine ortakliktaki payimi arttirmaya caligtim.
7 yil icinde hem ben hem ortaklarim biiyiik paralar kazandik.
Gergekten bu is ¢ok iyi gitti. 2. tesis i¢in ortaklarima 6neride
bulundugumda onlar bunu reddettiler, boylece yollarimiz ayril-
mis oldu. Ben bir tesis daha inga ettirdim ve bunu da tek basima
finanse edebildim. Oradan buraya gelmis oldum.

Palmer: Siz, kendi is tecriibenizden yola ¢ikarak “ozyonetim” diye-
bilecegimiz bir diisiince gelistirdiniz. Goniillii ¢alismay: ve kendi
basina idareyi desteklemek amactyla Ozyinetim Enstitiisiinii kur-
dunuz. Tanitim videonuza da koydugunuz gibi hem alicinin hem
de saticinin memnun oldugu bir cesit kazan- kazan iliskisini nasil
sagladiniz?

Rufer: Bana gore 6zyonetim ¢ok basittir. Ozel hayatlarinda in-
sanlar kendilerini ydnetirler. Kimsenin bir hayat patronu yoktur.
Herkes kendi hayatini idame eder ve ayn1 zamanda belirli bir he-
def gercevesinde hayatlarina yon verirler. Ben herkesin hayattaki
oncelikli hedefinin mutlu olmak oldugunu distiniiyorum. Her
organizma gelismek igin caba gosterir. Insanlarin kendilerini ne-
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yin mutlu edecegi konusunda farkls fikirleri vardir. Insanlarin
goniillilik esasina dayanarak birlikte ¢aligmalarinin anahtar
her birinin isletmeleri i¢in bir hedef gelistirmeleridir.

Insanlar amaglarina ulasabilmek igin 6znel kararlar alirlar ve ne
zaman bir ticaret yapacak olsalar pazarlik yaparlar. Oznel de-
gerlendirmelerini ve digerlerinde olmayan bilgi ve tecriibelerini
bu yolda kullanirlar. Béylece insanlar bir seyler karsiliginda tica-
ret yaparlar. Kargilikli degisimin bu oranlari para kullanilmaya
baslandiginda fiyatlar halini alarak degisir. Para, herkesin kabul
edecegi bir emtiadir zira herkes bunun kabul edilecegini bilir.
Biitiin bu siirecin sonucu olarak insanlarin 6znel hitkiimleri fi-
yatlara doniistir ki bu da ancak rakamlarla ve piyasa ekonomisi
ile agiklanabilir. Kargilagtirilabilmeleri i¢in ayni birimlerden olu-
surlar. Ne kadar harika degil mi? Sizin merkezde bulunan bir
yoneticiye koordinasyonu saglamasi ve emirler yagdirmasi icin
ihtiyaciniz yok. Serbest piyasa ile ilgili en giizel sey budur ve biz
de serbest piyasa ekonomisine dzgiirlitk ve 6zyonetim getirebil-
mek igin ¢abaliyoruz. Insanlar digerlerinin bilmedigi veya yarar-
Ii bulmadigs seyleri biliyorlar. Piyasa bize, 6znel onceliklerimizi
fark ederek iletisim kurma olanagini sagliyor. Biz bu prensipleri
sirkete getirmeye caligtyoruz. Ayni zamanda hiyerarsiler yerine
kendi kendini yonetme ilkesini benimsemeye ¢caba gosteriyoruz.
Bu da bize mitkemmel sonuglar veriyor.

Palmer: Peki ya anlasmazliklar? Onlar kaginilmaz mi? Anlasmaz-
liklar her zaman olan bir sey mi yoksa onlarr asmanin yollar: var
mz1? Sizin tecriibeniz nedir?

Rufer: Anlagmazliklar stiphesiz kaginilmazdir. Ancak 6biir taraf-
tan anlagsmazliklar olmaksizin ekonomi de olmaz. Ortada sinirlt
kaynaklar var ve ekonominin gérevi de bu kaynaklarin kullanimu-
nit diizenlemektir. Bundan 6tiirii anlagmazliklar kesinlikle olacak-



tr. Anlasmazlik insanlarin faaliyetleri iizerine veya kaynaklarin
kullanimu iizerine olabilir. Anlagmazliklari ¢dzmenin iki yolu var-
dir. Anlagmazliklar: tarugabilirsiniz ve goniillii olarak birisi tize-
rinde mutabik kalabilirsiniz ya da bir taraf anlasmazligin éniinti
alabilmek i¢in gii¢ kullanarak olay1 ¢6zebilir. Eger anlagmazliklar:
¢ozmeye odakli insanlarla caligirsaniz hem siz hem de digerleri
kazanir. Ben problemlerin ¢6ziimiinde kazan-kazan odakl: yakla-
stm1 benimserim. Kazan-kazan yaklasimi her iki taraf i¢in kazang
vaat eder. Bu yontem barisi, bollugu ve mutlulugu tesis eder.

Palmer: Daha siyasal bir soru sorayim o zaman. Baz: insanlar tica-
ret yanlist olduklarini soylipyorlar. Yine bazilar serbest piyasa yanli-
sz olduklarin dile getiriyorlar. Bu ikisinin arasinda bir fark var mz?

Rufer: Serbest piyasa dedigimiz sey goniillii eyleme dayanir. In-
sanlar ticaret yanliligindan bahsederken belki de uzak bir baks
agisini kazanmayi, yani bagkasinin haklarini ihlal etmek pahasi-
na kazanmay1 kast ediyor olabilirler. Goniilliiliige dayalt ticaret,
ozgiirlige ve serbest piyasa ekonomisine dayali ve bir bagkasina
ya da bir firmaya 6ncelik tanimadan is yapmay1 gerektirir. Bir
ticaret devletin eline gegerse ve devlet de onu goniilliliik esa-
sina dayanarak elde edemeyecegi belirli seyleri elde etmek icin
kullanirsa bu hem etik hem de iiretici olmaz. Ticaret goniilliilik
esasina dayanmali ve etik prensiplerinin gélgesinde yapilmalidir.
Hiikiimetten alinan destek ve para yardimina bagli olmamalidir.

Maalesef ben bu yaklagima kargi savasmak durumunda kaliyo-
rum. “Bagimli piyasa” yani zorlamaya dayanan bir piyasa yapi-
lanmasi var. Bu suna benziyor: Ben sizin silahinizi birine dog-
rultuyorum, kargiliginda elde edecegimiz ganimeti paylastyoruz.
Bu, bagkalarinin haklarini ¢ignemek pahasina devletin istedigi
zaman giiciinii kullanarak istedigini elde etmesi olarak tanim-
ladigimiz “kronizm” (ahbap-gavusguluk) hastaligidir. Hastaligin
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tedavisi; ozgiirce rekabet etmeyi, herkesin haklarina saygi duy-
may1 ve yasalar karsisinda esitligi onceleyen “serbest piyasa’dir.
Kayirma politikast, basit¢e devlet organina gidip ondan gii¢ kul-
lanmasint istemektir. Bu ayni mafyalarin santaj yapmast gibidir.
Aralarinda higbir fark yokeur.

Palmer: Barss konusuna geri donelim. Bargla ticaretin iligkisi ne-
dir? Siz Asya, Amerika ve Orta Doguda ticaret yapryorsunuz. I
adamlar: bars destekcisi olmaly midirlar?

Rufer: Elbette. Is hayatindaki insanlar baris1 birkac yoldan des-
tekleyebilirler. Ilk olarak barist kendi degerleriyle birlestirmekle
baglayabilirler. Sirketler, devletin rekabeti yasaklamasina ve kro-
nizm politikasini uygulamasina engel olmali, bariscil ¢oziimler
tiretmelidirler. Devletten mali yardim alinmamali, devlet prog-
ramlarindan yararlanilmamalidir. Zorlamay1 tegvik eden devlet
memurlarindan olabildigince uzak durulmalidir.

Ikinci olarak devletlere siddet ve baski araglarini satmamak gibi
etik bir karar alinmalidir. Bu ¢ok 6nemlidir.

Ugiincii olarak iilkeler arasinda hosgdrii esasina dayanan géniil-
lii ticaret yayginlasturilmalidir. Ticaret savas riskini azaltir. Ne
kadar insan ticaret yoluyla birbirini tanirsa tilkelerinin de birbir-
leriyle savasma sansi ayni 6lgiide azalir ¢iinkii her iki tarafta da
barist destekleyecek daha ¢ok kisi olacaktir. Ticaret orani ne ka-
dar artarsa A'nin B’ye ve B’nin A'ya olan baglilig1 o kadar artar.
Baris ve ticaret konusunda bircgok siyaset bilimci ve ekonomistin
calistgini biliyorum. Ben bunu hem hayat hem de is tecriibeme
dayanarak séylityorum: miisteriler kapiniza geldigi zaman onlar
vurmak istemezsiniz. Onlari size, ailenize ve is arkadaslariniza
yarart dokunacagini diistindtigiiniiz icin igeri buyur etmek ister-
siniz. Ya ticaret yaparsiniz ya da kavga ¢ikar. Ben daha ¢ok ticaret
yapmay1 tercih ediyorum. Bu, herkes i¢in hem iyi olan hem de



medeni olan yontemdir, tabi bir de insanlara kasti olarak zarar
vermek isteyenler var. Ben tabii ki bu insanlardan degilim.

Palmer: Is hayatinda alinacak etik kararlardan siz ediyorsunuz fa-
kat eger televizyon programlarini izleyecek olursaniz is adamlar: al-
cak, soguk ve kitii olarak lanse ediliyorlar. Etik degiller. Tek amag-
lars insanlars kaziklamak. Bircok televizyon programinda buna
benzer ifadelerle karsilasryoruz. Etik, is hayatinin icinde kendine
nasil bir yer buluyor?

Rufer: Is birliginin temellerinden birisi dostluktur. Hi¢ dostunuz
yoksa nasil yapici bir is birligi saglayabilirsiniz ki? Tek baginiza
kalirsiniz. Tabii dostluk pek ¢ok degisik sekil alabilir. Hayat ar-
kadaslariniz vardir, en iyi arkadaglariniz vardir, bowling arkadas-
lariniz vardir. Ayni zamanda size iyi davrandiklari, size yardimet
olduklari i¢in etraflarinda bulunmak istediginiz is arkadaglariniz
da vardir. Insanlar genellikle nahos hareketleri olanlardan, diger-
lerine zarar verenlerden ve hirsizlik yapanlardan uzak durmaya
caligirlar. Yani bu degerlere saygi gostermeden medeni bir iligki
kurmaniz pek mimkiin degildir. Bunun da 6tesinde insanlar
cana yakin olan insanlarin yaninda olmaktan zevk alirlar.

Eger diizgiin isleyen bir ise sahip olmayu, {iretici olmayt istiyor-
saniz karginizdakinin giivenini kazanmak i¢in giiglii bir is bir-
ligi yapma isteginizin olmast gerekir. Ancak bu sekilde isinizi
bityiitebilirsiniz. Insanlara istediginizi yaptirtabilmenizin iki
yolunu biliyorum. Ilk yontem onlari baski altinda tutmak ve
silah zoruyla istediginizi almakur. Ben bu yolu seven kimseyi
tanimiyorum ¢iinkii insanlar kendilerini tehdit etmenizden veya
kafalarina silah dayamanizdan hoslanmazlar. Tkinci yontem on-
lara ve haklarina saygt gostermenizi gerekli kilar. Serbest piyasa-
da kiminle is yapacaginizla ilgili karari yalnizca siz verebilirsiniz.
Iyi bir ticaret yapabilmek igin sizin hem saygin hem de itibarls
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birisi olmaniz gerekir. Eger tam tersiyseniz kimse sizinle iliski
kurmaya yanagmayacakur. Daha fazla konugabilirim fakat ger-
¢ekten ben is hayatinda etigin onemini kavrayamayan insanlari
anlamakta zorlantyorum. Hi¢ diisiinmiiyor gibiler.

Palmer: Hitkiimetin bagska iilkelerdeki askeri miidabaleleri ile ilgili
goriigleriniz nedir? Bunu nasil tanimlarsiniz?

Rufer: Burada bir pazarlama boliimii gibi diistinmenin yararli
olduguna kanisindayim. Insanlar neyi severler? Siz Cin, Rusya
ya da Kanada ordusunun Amerika’ya dogru harekete gectigi
bir durumu tahayyiil edebiliyor musunuz? Los Angelesta ya da
Denverda askeri tiniformalariyla yiiriiyorlar ya da sehrin igin-
de askeri disleri var ve askeri araglari oraya gotiiriyorlar. Evet,
Amerikan hiikiimetinin diinya ¢apinda yapug: aslinda budur.
Bu artik haklari ihlal etmeye bagladi. Bu durum bizim sayginli-
gimizt da zedelemeye bagladi. Eger iilkeyi koruyacaklarsa bunu
iyi niyetle sarip sarmalayarak yapmalarinda fayda var. Boyle bir
durum olmadiginda askeri varligimizin sadece kin ve diigman-
likla kargilanmast ¢ok dogal.

Palmer: Siz liberteryen degerlerin aktif bir savunucususunuz. Daha
dzgiirlitkeii ve daba bariggil bir diinya icin ne yapryorsunuz?

Rufer: Gittigim her yerde kisisel olarak baris ve 6zgiilitk deger-
lerini savunuyorum. Is dolayistyla hangi iilkeyi ziyaret edersem
edeyim benim siddetsiz ve baskisiz bir toplumun kurulabilecegi-
ni ve bizim de bunda katkimiz olabilecegini savunmadigim bir
yemek veya toplant1 yoktur. Agik sozlii biriyimdir.

Palmer: Is diinyasinin énde gelen isimlerinin barisin yaninda dur-
mast artik bir gelenek hilini aldr. Hafizam beni yaniltmyorsa In-
gilterede Richard Cobden ve John Bright hem biiyiik is adamlarsy-
dilar hem de barisin en biiyiik destek¢ilerindendiler. Amerikadaki



Anti-Emperyalist Ittifakinin Lpanyol-Amerikan Savasina ve Fi-
lipinler ile diger Ispanyol kolonilerinin isgaline karsi ¢ikan bircok
iiyesi vards. Siz barigin yaninda yer alan is adamlarindan oldugu-
nuzu soyleyebilir misiniz?

Rufer: Kesinlikle. Ben is adamlarinin birer baris el¢isi olduguna
inantyorum. Goniillii ticaret her yerde kazan-kazan anlagmasidir.
Bir¢ok insanin bunu anlamamast biiyiik sanssizlik. Eski bir soz
vardir: “Mallar sinirlart gegemezse ordular geger.” Ben kursunlar
ya da fiizelerdense mallarin alinip saulmasindan yanayim. 60’lar-
da soyle denirdi: “Savagmayin, sevisin”. Kotii bir ciimle degil ama
ekleme yapmamuz gerek: “Savagmayin, sevisin ve ticaret yapin.”

Palmer: Diinyay: daba iyi bir yere cevirmek isteyen lise ya da iini-
versite mezunu genglere ne onerirsiniz? Ticaret yapmay: onerir mi-
siniz mesela? Ya da biirokrasiye girmeyi?

Rufer: Biirokrasiye girmek zaman kaybidir. Ben kesinlikle ticaret
yapmalarini ve iletisim egitimi almalarini 6neririm. Gazetecilik

veya her ne olursa.

Palmer: Domates endiistrisinde sizin rakibiniz olmalarina nasil
bakarsiniz?

Rufer: [Giiliismeler] 1yi olurdu. Ticarete girmek ve uluslarara-
diinyay: da iyilestirir ve eger birileri is hayatina adim atmayi ve
benimle rekabet etmeyi isterse bunu memnuniyetle kargilarim.
Keske her zaman arkami kollamami saglayacak rakiplerim ol-
saydi.

Palmer: Yogun programiniz iginde bize zaman ayirdiginiz igin cok
tesekkiirler.

Rufer: Rica ederim.
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5. SERBEST TICARET BARIS|

Erik Gartzlke

Ticaret ve simir étesi yatirim savas olastligint nasil diigiiriir? Oz-
giirlitk davranislar: nasil etkiler? Baris, demokratik olarak sorumlu
bir biikiimet ve ticaretin arasindaki iliski nedir? Erik Gartzke San
Diegodaki Kaliforniya Universitesi Siyaset Bilimi Béliimii'nde do-
cent ve Essex Universitesi nde Yonetim Bilimleri profesoriidiir. Bilgi-
nin savas ve barssla ilgili kurumlara etkisini arastirmaktadsr. Siber
savag, ticaret, diplomasi ve bunlarla ilgili konularda ¢alismalar:
bulunmaktadsr.

Onlarca yil siiren vahsi ve yikici Avrupa Savaglari, devletlerin
sinirlari igerisinde egemen, disinda otonom olmalarini 6ngéren
Vestfalya Antlasmast’yla 1648'de sona erdi. Bu miras, ekonomik
baglantilari belirlenen sinirlarin disina tagsan giiniimiiz diinya-
sinda sinantyor. Ekonomik bagimsizlik iki tilkenin ticaret yo-
luyla baglanmasinin bir sonucudur. Standart ekonomik goriis,
ticaretin degerler olusturdugu yoniindedir.

Siyaset Bilimi 6grencilerinin uzun zamandir bildigi gibi, bu ti-
cari deger iki ulus arasinda bir anlagmazlik ¢iktigi zaman “rehin”
alinir. Eger rehine yeterince degerliyse ve savas tehlikesi altin-
daysa bu durumda egemen devletler artik tam olarak bagimsiz
degillerdir. Ticaretin getirdigi ayricaliklar savas tehlikesinde yok
olacagindan karsilikli zarar ihtimali ticari ortaklarin elini kolu-
nu baglayacak bir konumdadir. Daha basit¢e anlatmak gerekir-
se, eger sinirin bir tarafindaki insanlarin 6biir tarafta varliklar:
veya degerli miisterileri varsa bu varliklari ya da ticari iligkileri
yikmaktan yana olmazlar, aksine baris icin seslerini yiikseltirler.
Ticaretin barisa ve savagin 6nlenmesine olan desteginin énemli



bir diger sonucu ise diger tiirlii savas yoluyla elde edilebilecek
mallarin maliyetinin diisiiriilmesidir. Bir isgal kuvveti cok daha
fazla maliyet ister. Eger ticaret mallarin maliyetini distirtip is
glictiniin tireticiligini arttirtyorsa o zaman isciler, firmalar ve ege-
men devletler daha iiretken isletmelere yonelmeye ve savastan
kaginmaya calisacaklardir. Bazi bilgileri paylastiktan sonra bu
adimlari asagida daha detayli bir sekilde anlatmaya calisacagim.

Déniigiim

Bugiin yasadigimiz diinyanin birka¢ kusak oncekinden 6nem-
li noktalarda farklilastigini gormek icin doktora yapmaya liizum
yok. Piyasa, daha once devleter icinde yapugini bu kez diinya
iligkilerinde tekrarlamistir. Baglarda yavas yavas ancak ozellikle son
birka¢ yiizyilda daha da hizli bir sekilde diinya liderleri tilkelerinin
ve halklarinin ¢ok karmagik ve genis bir ekonomik ag tarafindan
birbirlerine baglandigini kesfetmeye bagladilar. Sekil 1, 2000 dolar-
la ifade edilen bu kiiresel ticarete dayali evrimin basit bir tasviridir.
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1ablo 1 : Yillara Gore Diinya Toplam Ihracar Hacmi
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Diinya da genel olarak daha fazla zenginlesmektedir. Sekil 2
kisi bagina diisen GSYH’yi gostermektedir. Dénemler arasi
kargilagtirma daha rahat yapilabilsin diye, 1821 yilinin ortala-
ma gelirini bire esitledim. Bu, ayni zamanda artan zenginlik ile
gittikge daha sinirli olan bir hitkiimet ve kisisel 6zgiirliik bag-
lantisini da kargilagtirmanizi sagliyor. Kiiresel demokratiklesme
cok diizensiz olsa bile -genel olarak bunun sebebi 1950°den
sonra biiyiik tilkelerin sémiirgelerini kaybetmeleridir- yine de
bu egilim yiikselmekte ve siyasal reformun “dalgalari” olarak
ifade edilmektedir.”? Yonetim istatistiginde ulusal demokrasi
seviyesi 10 en yiiksek, 0 ise en diisiik olacak sekilde hesaplan-
mistir.” Burada hem yonetim hem de kisi basina diisen GSYH
yillik olarak diinya ortalamasina géredir.*

Klasik liberal ekonomi modeli, gosterilen ti¢ degisikligi de tah-
min edip bunlarin sonuglari tizerinde spekiilasyon yapmustir.
Demokrasi, ticaret ve ekonomik gelisme insanlarin hayat sart-
larini bir¢ok agidan iyilestirmistir. Buradaki odak noktast hangi
degisimin nasil ve ne sekilde Vestfalya devletlerini siyasal siddet
ve savastan uzak tuttugudur. Ticaret, diinya barisinin tegviki igin
¢ok cazip bir aragur fakat ayni zamanda onun etkileri de hem
isleyisi hem de siyasal rekabeti ve catismay1 baska bir yone gevir-
digi icin gok karmagiktir. Ticari baglarla birbirlerine baglanmus
olan iilkeler aslinda bariscil iliskiler kurmaya “zorlanmis” olu-
yorlar. Benim buradaki hedefim ekonomik zgiirliigiin etkisini
anlatmaktir.
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Tablo 2: Yillara Gore Kisi Basina Diisen Milli Gelirdeki Artas

Siipheci Thomas

Dayanigmanin isleyisiyle ilgili en ilgi ¢ekici tanimlamalardan
birisini Nobel &diillii ekonomistlerden Thomas Schelling® ya-
par. Schelling daga urmanmak icin birbirlerine bagli olan iki
dagcinin hikayesini anlatir. Birbirlerine baglandiklari andan
itibaren dagcilarin kaderleri bir olmus ve hareketlerini de yine
birbirlerine gore ayarlamak durumunda kalmislardir. Dagcilarin
onlerinde beraber tirmanmak veya hep birlikte diismek gibi iki
secenek oldugundan her biri tedbirli olmaya ve daha ihtiyath
davranmaya baslar. Bunun sonucunda da bars tiretirler.

Liberal teorisyenler dayanisma mantgini barigcil bir ticaret po-
tansiyelini gdstermek i¢in 6ne ¢ikarirlar. 17. yiizyildan baglamak
tizere uluslararasi ticaret diizensiz fakat istikrarli bir bicimde ge-
listigi icin Montesquieu, Smith, Paine, Kant, Cobden, Angell
gibi aragtirmacilar ve modern zamanda onlarin ¢izgisini takip
eden Roscrance, Russett ve Doyle kir getiren sinir digt ticaretin
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onemini vurgulamuglardir.®® Uluslar kir getiren ticari iliskiler-
le birbirlerine baglanirlarsa savasa girme ihtimalleri azalacakur
ciinkii savasin ¢ikmast durumunda ¢ok ciddi bir ekonomik ka-
y1p olacakur.

Bu noktada Schelling’in dayanisma vurgusunun kaynagini tica-
retten degil cok daha farkli bir seyden aldigini eklemek 6nem-
lidir. Schelling’in hik4yesinde iki dagciy1 baglayan ticaret degil,
niikleer savas tehlikesidir. Soguk Savas, Cift Tarafli Yikim olarak
tanimlanan ¢ikmaz {izerinden sekillenmisti. Niikleer silahlarin
varligi, “silahli savas’ta iki tarafin da imha olacag: endisesi hem
Amerika’yr hem de Sovyetler Birligi'ni hi¢ silahlari yokmuscasi-
na davranmaya zorlayip savastan caydirdi. Aynen iki dagcinin
aslinda barisi tesis etmek gibi bir amaglari olmamasina ragmen
egoist bir sekilde yikimlarini onlemeye ¢alistiklari sirada daya-
nigmalart ve tedbirli davranmalari gibi.

Schelling’in bu 6rnegi vermesindeki amaci sadece istikrart vur-
gulamak degil, ayn: zamanda siiper gliglerin direkt ve agiktan
catismalarinin diisiiniilemez ya da en azindan mantiksiz oldu-
gu bir diinyada rekabete devam etmenin yollarini ortaya ¢ikar-
makut1. Hikiyenin de gosterdigi gibi kargilikli iliski -niikleer veya
ekonomik- saldirganligi bastirir. Niikleer dayanisma savasin
miimkiin olmadig1 bir diinya yaratmigsa da yine ayni dayanigma
biiyiik riskler alma, zorlayici diplomasi, propaganda ve bir bas-
kasinin yerine ¢atisma gibi ¢ok farkli taraflari olan ihtilaflar tiret-
ti. Kaynagi ne olursa olsun anlagmaya ulagilamamasinin dogura-
cagy sonuglar ile ilgili korku tarafsiz etmenlerin taviz vermelerine
neden olabilir fakat yine bu yasaklamalardan dogan dayanisma,
etmenleri “6dleklik” oyununu oynamaya tegvik eder.

Ticaretin niikleer silahlarla ¢ok az ortak yonii vardir. Birisini
gelistirmemiz gerekir, digerini ise insanligin yarari i¢in ortadan



kaldirmaliyiz. Fakat bu iki islemin devletleri birbirlerine bagli
hale getirme yontemleri temel olarak aynidir. Her ikisi de so-
nuglart itibariyle toplum tarafindan erdemli kabul edilebilecek
“bencilce” davranslari icerirler ki bu davranislar Smith’in éner-
digi piyasa mekanizmasinin icinde gizlenmis erdemli davranis-

lardan bagka bir sey degildir.

Liberal teorisyenlerin uzun zamandir saptadiklar: gibi ticaretin
niceligi ne kadar artarsa daha ciddi “rehineler” yaratir ve boylece
bariga doniik inisiyatifleri artturir. Bugiinkii gibi yiiksek diizeyde-
ki ticari dayanigma savaslart devletler icin katlanilabilir olmaktan
ctkarabilir fakat yine de ticaretle kurulan baglarin niikleer savas
ihtimalinden daha agir basmadigini aklimizda bulundurmaliyiz.
Uluslar birbirlerine bilinen yollardan ve niikleer silahlar yoluyla
ciddi zararlar verme tarafindalarsa ticaret savagi engellemek icin
ne gibi bir rol Gstlenebilir? Bu durumda ticari dayanisma barigt
tesvik icin ne yapabilir?

Barigin Sebepleri

[¢inde bulundugumuz giinlerde diinya tarihindeki en nem-
li olaylardan biri gerceklesmektedir. Aslinda bu olay uzun bir
stiredir devam ediyordu. Zengin ve refah icinde yasayan tilke-
lerde catigma konusunda uzun stiren “radikal” bir dists oldu.
Diinyanin belirli bélgelerinde baris saglanmis oldu. Bu trend
cok onemliydi fakat bazilart bunu gozden kagirds, digerleri ise
diinyanin bagka yerlerindeki ¢atigmalari 6rnek gostererek bu
arglimana kargi ¢ikular. Savagla ilgili olan distis trendi Steven
Pinker, Joshua Goldstein ve digerleri* tarafindan genis él¢iide

belgelendi.

Savagsla ilgili bu radikal azalma, bu akimin uzun zaman 6nce yer-
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lestigi Avrupada en iyi sekilde gozlemlenebilir. “Avrupadaki Ca-
tisma Trendi” bagliklt Sekil 3 Peter Brecke'nin®® topladigt verile-
re dayanmaktadir. Her kiigiik yuvarlak, o yiizyil icinde yasanan
catigmalarin sayisini yansitmaktadir (bir ¢atisma; catismadan
kaynakli en az 32 problemi yansitir.) Avrupadaki ¢atismalarin
say1st zamanla azalmaktadir. 1400’lerde ytizyilda yaklasik 30 ¢a-
tisma yasanirken son yiizyilda 10 ¢atisma yasanmistir. Rakamlar
yorumlanirken Sekil'de yansiulan iligkilerle gercekte yasanmusg
olaylar arasinda olaylarin karmagik ve farklt nedenleri olmasin-
dan 6tiirii bulunabilecek farklar hesaba katlmalidir. Ornegin
George Claudio Cioffi-Revilla, son yillarda catigmalardaki insan
kaybi1 seviyesinin tam tersine artugini ortaya koymustur. Yine
de bu yeni akimin ¢ok acik oldugu gézlemlenebilir.”” Avrupali
yoneticiler uzun zamandan beri catsmadan kagarak siddete bas-
vurmadan sorunlari ¢ézmeye ¢alismaktadirlar.

Buna benzer ancak daha belirsiz bir trendi diinya sathinda da
gormemiz miimkiindiir. $ekil 4, yillik olarak Uluslararast Askeri
Uyusmazlik olaylarini gii¢ kullanilan kiigiik bir olaydan savas
durumuna kadar gostermektedir. Veriler yine diinyay: toplu ola-
rak alir ve Uluslararasi Askeri Uyusmazliklar verilen yila ve dahil
edilen tilkelerin sayisina gére ol¢iiliir. 2. Diinya Savasi sonrasina
kadar net bir ¢izgi olugsmasa da iki diinya savasindan sonra askeri
uyusmazliklarin azaldig gozlemlenebilir. Tekrarlamak gerekirse,
diinya daha bariscil bir yer olmakradir.
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1ablo 3: Avrupada Catigma Trends

Kaynak: Peter Brecke “Violent Conflicts 1400 AD to the Present in Diffe-
rent Regions of the World.”

Peki siiregelen bu akimi ne agiklayabilir? Aslinda bir¢ok olasilik
vardir. Bazi akademisyenler demokrasinin gelisimini uluslararast
arenadaki barigin bir sebebi olarak goriirler. Bu savi destekleye-
cek kanitlar olsa da barist tilke ici bariscil politikalara baglamak
ta bazi sorunlar vardir.* Oncelikle Avrupada demokrasinin yiik-
selisi savag konusundaki trendin diisiise gegmesinden ¢ok sonra-
dir. Demokrasi, demokrasiler olmadan kendi bagina barisa sebep
olamaz. Demokrasi i¢in en 6nemli sart toplum i¢indeki gruplarin
siyasi anlamda kaybetme olasiligini siddete varan ihtilaflar yerine
tercih etmeleridir. Siyasi kurumlarin secimiyle birlikte ihtilaflar
da yok olmaya yiiz tutabilir. Bununla birlikte daha basit ve akla
yatkin bir diger goriis de siyasal kurumlarin dogasinda ¢ekisme
oldugudur. Eger tizerinde ¢ekisme bulunan sey taraflarin taviz
veremeyecegi bir yerdeyse demokrasi de bu durumda bagarisiz
olabilir. Demokrasi’nin ilk sart1 kargilikli anlagma ya da hangi se-
cimlerin yuriirlige girecegi konusundaki ilimli tavirdir. Eger si-
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yasal bir olayin zorlama yoluyla bastirilmasi gerekli degilse elitler
ve vatandaslar i¢in gogunlugun ydnetimi ve kurumlar tizerindeki
sinirlt yonetim miimkiin, hatta daha cazip gelir. Bunu siyaset ya
da “toplumun secimleri” iizerinde diisiiniilebilir kilmak icin bir
yol, kaynaklarin ve mallarin dagitiminda daha az etkin olmakur.
Siyasal bir yaris1 kaybetmek eger evinizi, isinizi, dzgiirligiintizii
hatta hayatinizi kaybetmek anlaminda geliyorsa muhtemelen siz
siyasal miicadeleye devam edecek ve hakim olarak kalmak i¢in
gii¢ kullanacaksinizdir. Ancak 6biir taraftan bu dagitim piyasa ve
diger 6zel mekanizmalar yoluyla yapiliyorsa ve siyasi se¢imlerin
bu konu tizerinde bir etkisi yoksa siz de siyasal alanda hikim
olmak i¢in gii¢ kullanmaya daha az meyilli olacaksinizdur.
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Tablo 4: Devletlerarast Askeri Catismalar

Modern 6ncesi dénemde tiretim araglart cogunlukla somuttu.
Insanlar hiitkiimranlar tarafindan belirlenen miktarda toprak
ve is giliciine sahiplerdi ve bunlari kendileri i¢in kullaniyorlar-
di. Zengin olmak -hatta hayatta olmak bile- Kral'mn kanatlar
alunda oldugunuzun bir isareti sayilmaktaydi. Toplumlar ge-
lismeye basladiginda zenginlik bilginin ve yaratici diisiinmenin



bir fonksiyonu haline geldi. Kral hila kazananlar segebiliyordu
ancak toplumun tiretim seviyesi akillilarin ve ticari olarak etki-
li olanlarin segilmesine bagliyd: ki bu da piyasanin krala bag-
It olmadan gergeklestirebilecegi en iyi seydi. Iste bu siyasetten
bagimsiz yeni ticari, Krallarin {ilke ekonomilerinin gelismesi ve
toplumlarinin (ve tilkelerinin) refaha kavusmasi icin piyasa tize-
rindeki siyasi miidahalelerini kisitlamalariyla sonuglandi. Sivil
toplumun gelismesi ve bagimsiz girisimlerin artmasi, zenginli-
gi Krala sadakatin veya devlete yakinligin bir alimeti olmaktan
ctkardi. Giivenlik de ancak krallara yalakalik yapmaktan ziyade
onlarin yagmalamayacagi ve miidahale edemeyecegi kadar tirete-
rek miimkiin kilinabilir.>! Kral ve kraligeler bile altin yumurtla-
yan kaz misalinden kendi paylarina diisen dersi almiglardir.

Modern temsili demokrasi az 6nce degindigim gibi; gelisme
saglanmas i¢in hiikiimeti sinirlamak, devletin -agik kurallar ko-
yarak ve etkili yiirtitme (seffaflik) saglayarak- piyasalari diizen-
lemesine ve kamu mallarini temin etmesine hi¢ olmadig kadar
ihtiya¢ duyulsa dahi rant arayist icin devleti zapt etmeye daha
az deger verilmesi anlamina gelmistir. Bireyler siyasete ve siyasal
gii¢ elde etmeye yaturim yapmaktansa piyasa yoluyla mallarin
cesitlenmesine ve yan servislere yatirim yapabilirler. Dahas, eger
devleti igten ele gecirmek i¢in savasmak anlamsizsa, uluslararast
alanda da belirli bir mali ele gecirmek i¢in savas ¢ikarmak an-
lamsizdir. Kiiresel bir fenomen olarak demokrasinin yiikselisi,
Avrupadaki ve baska yerlerdeki yayilmact siyasetin 6neminin
azalmasini Sekil 1'de de goriilebilecegi tizere oriintiiyti agikla-
maktan ziyade iyi bir sekilde yansitmaktadur.

Ticaret ihtilafin 6niine gesitli sekillerde gegebilir. Ticaretin diinya
siyasetini daha bariscil bir ¢izgiye kaydirdig fikri akademisyen-
ler arasinda yaygin olan ve yerlesmis bir fikirdir.”* Fakat bunun
mekanizmast ve nereden beslenip yayilacagi konusu hala tarts-
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malidir. Onerdigim gibi, belirli bir miilke sahip olmak catigmay1
kendi bagina engellemez, hatta birinin bir digerinin malina el
koyma amac giittiigii vakit catigmayi fitilleyebilir. Kaybedilecek
higbir seyin olmamasi da ¢catisma ihtimalini giiglendiren durum-
lardan birisidir. Siyasetin kendisi miicadele demek oldugu icin
simdi ticaretin ve daha genel olarak tacirligin siyaseti barisla na-

sil bagladigina bakalim.

Barisin “Gériinmez Eli”

Sosyal Bilimlerin en 6nemli ongoriilerinden birisi Adam
Smith’in yapmis oldugu eylemlerin beklenmeyen sonuglara yol
acabilecegi ve bu sonuglarin toplumsal degerlerinin eylem ger-
ceklestirenlerin isteklerinin bir sonucu olmak zorunda olmadi-
gidir. Kaulimeilarin tek derdinin kendi zenginliklerini arttirmak
oldugunu varsaysak bile, piyasanin toplumlar ve uluslar tizerin-
de erdemlilik konusunda etkileri bulunur. Buna benzer bir iligki
piyasalarla barig arasinda da kurulabilir. Sadece zengin olmaya
caligmalariyla bile fabrikalar, tiiketiciler, girisimciler ve devletler
bile askeri giiciin yaptgt hizmeti ve bazi durumlarda bu kurumla
ilgili gegerli kabulleri degistirdi. Bu durumda gériinmeyen elden
ziyade goriinmeyen eller vardir. Piyasa is giictinti pahalilagtirir,
béylece is giictinii kullanarak piyasaya yon verilmesi daha az ca-
zip gelir. Piyasalar ayn1 zamanda mallarin ve hizmetlerin bariscil
bir sekilde transferine olanak tanir. Son olarak piyasalar kendi
icinde catigmalara karsi tavir alarak siddetin bastirilmast igin bir
yol agmus olur.

Ticaretin en 6nemli etkisi devlet ¢ikarlarint degistirebilecek ol-
masinda yatar. Biiyliyen pazar ve piyasanin bu biiylimeye uyum
saglamasi is giiciiniin ve “insan sermayesi nin (beceri gibi) dege-
rini yiizyillarca arttirdi.> Pahali is giicii ve tiretime dniik maddi



girdilerin degerlerinin azalmasi bir¢ok ulusu digerlerinin refahi-
n1 onlarin mallarini ele gegirerek “calma’ya itmistir. Bu noktada
yoneticilerin ve onlarin yardakgilarinin kiicitk menfaatlerinin
toplumun menfaatlerinin oniine gegebilecegi ihtimaline kargin
dikkatli olunmasi gerekmektedir.

Eski Imparatorluklar kendilerine bagli vilayetlerden vergi topla-
yarak zenginlesebilmislerdir. Viking baskincilart gemilerini yag-
maladiklart esyalarla doldururlardi. 16.yy'da Ispanyol kalyonlar:
gemilerini, kolelestirip madenlerde ¢aligtirdiklart bolgenin yerel
insanlarini kullanarak giimiis kiilcelerle doldurmugslardir. Daha
sonraki donemde Avrupanin emperyal devletleri kendi halkla-
rint sadece aristokrasinin belirli bir kesimi i¢in karli olan ma-
ceralari desteklemek icin soymuslardir. Tarih¢i Lance E. Davis
ve Robert A. Huttenback “Ingilizler Imparatorluktan kesinlikle
fayda gormediler ancak bireysel yatirimeilar gordiiler.”* sonucu-
na varmislardir. Somiirgecilik bile refah ve askeri kapasitesi en
gliclii olan imparatorluklari tiretim konusunda yatirim yapmaya
ve askeri yollart kullanmamaya sevk etti. Modern uluslar artuk
Vikingler, konkistadorlar ya da Elizabeth’in gemicileri gibi kom-
sularint yagmalamayi kazancli bulmuyorlar. Yabanci toplulukla-
ra kaynaklar1 ve is giiciinii ele gecirmek icin askeri harekt yap-
mak, bu askerleri beslemenin de getirecegi masraflari diisiiniince
daha az akla yatkin geliyor. Ele gecirilmek istenen malin parayla
satin alinmast isgal segenegiyle karsilastirinca ¢ok daha kolaydur.

[ronik olarak uluslarin artik yagma ile kazanacak bir seyi olma-
digr anlagilmasina ragmen -uluslararasi piyasalarin likidite art-
sindan yola cikilarak- ticaret, siddeti azaltarak, ortak varliklart
kontrol altina almanin faydalarini arurmistur. Modern uluslar
siyasete ve diger uluslarin politikalarina, karsilikli dayanismanin
digerlerinin yapuklarinin kendi refahlari tizerinde daha fazla et-
kisi olmasi sebebiyle daha fazla ilgi duyarlar. Uluslararast ordular
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fetih veya yagma yapmaktan ziyade, Birlesmis Milletler veya bol-
gesel gruplar adina amaci siddeti durdurmak veya azaltmak olan
“barist koruma” ekipleri olarak giderek yayilmaktadirlar. Baris,
ozellikle hassas durumlarin ortaya ¢tkmasi sonucunda disaridan
ticaretin devamu i¢in dikte edilebilir. Baska bir sekilde soyleyecek
olursak; zenginler arasindaki ticaret giiglii tilkelerin diger tilke-
leri catismaktan vazgecirmek i¢in inisiyatif alirlar ¢linkii catisma
ekolojik olarak zararlidir ve bu yalnizca ticaret yapan iki tilkeyi
degil, ayn1 zamanda bu ticaretten su veya bu sekilde pay alacak
ticiincii sahislari da etkileyecektir.

Karsilikli dayanismanin oldugu bagimsiz bir diinyay1 bekleyen
en 6nemli sorunlardan birisi yine bu dayanigmanin beraberinde
getirdigi karmagikliktir. Basit iligkiler hem kavrayis konusunda
hem de saglikli planlarla ¢oziilebilmeleri yoluyla avantajlidir-
lar. Ayni zamanda karmagiklik da beraberinde secenekleri attir-
masi, daha iyi bir gekilde cevap verebilmesi ve askeri gii¢ i¢in
farklt ¢oziimler sunabilmesi agisindan degerlendirildiginde bir
erdemlilik olarak goriilebilir. Ticaret uluslari caugmadan uzak
tutabilirse baris saglanabilir ancak bunun olmasi icin, uluslart
bu durumdan (niikleer silah gibi) vazgecirebilecek kadar biiyiik
ticari iligkilerin kurulmasi gerekir. Ayni zamanda ticaret 2. Diin-
ya Savagr'ndan sonra Bat Avrupada goriildiigii gibi daha kiigiik
uyusmazliklara da ihtiya¢ duyabilir. Ticaretin ¢ok degerli oldugu
ve lilkelerin de ¢ok catigmadigs yerlerde bars tesis edilir. Ticaret,
catisma halinde olanlara birbirlerini tanima firsatt verir ve ulus-
lara kolluk kuvvetlerini kullanmadan, diplomatik yollar1 dene-
yerek sorunlarini ¢dzme firsatt sunar. Son olarak ticaret kazang
ile ilgili menfaatleri doniistiiriir ve eski avcilik esasina dayanan
yontemin ¢ag dist olduguna ikna eder. Banka soyguncular: bile
sebze-meyvelerini manavi soymak yerine oradan alirlar. Bugiin
bir¢ok seyi calmak harcayacaginiz enerjiye bile degmeyecek du-



rumda. Degecek olanlarin ¢oguysa zaten ¢alinamaz. Artan tica-
ret, uzmanligs gerekli kilarken aver tekniginin de yararli olmadi-
gini gozler 6niine seriyor. Bu sebepten 6tiirii vasifli isgilerin iyi
kazanmalari ve iyi sartlarda calismalar1 gerekir ki savas ve fetih
gibi olaylar tersi istikamette gelissin. Yasadigimiz yiizyillda mo-
dernlik gittik¢e calmaktan ziyade satin almak olarak gériiliiyor.

Uluslart birbirine baglayarak ve diinyay1 daha fazla dayanisilan
bir yer yaparak piyasa giicleri, savast ulusal emellerin gercekles-
tirilmesi icin daha az etkili bir ara¢ yaparak, liderlerin ve nii-
fuslarin bir devlete sahip olmanin hayatta kalmalari i¢in daha
az kritik oldugunu anlamalarini saglamistir. Ayni1 zamanda dev-
letin piyasa kosullarini iyilestirmek konusundaki 6nemi de her
zamankinden daha 6nemli bir yerdedir. Devletler sadece kendi
iclerinde degil, cesitli bolgelerde, uluslararas: arenada ticareti ko-
laylastirmak icin ¢abalarlar. Bu da dayanismaya neden olur ve
catigmanin oniine daha fazla sinir koyar.

Bu siirecte sadece insanlar daha iyi seyler yapmak igin cabalama-
d1 ayni zamanda ticaret de iyi seyler yapmanin neyi ifade ettigini
degistirdi. Eger sansliysak ve daha genis ve zgiir ticaret yolunu
takip edersek ticaret askeri giicii daha bos ve yararsiz bir hale
getirecektir.
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6. IMPARATORLUK VE SAVASIN SIVASI EKONOMISI

Tom G. Palmer

Medeniyetler ¢arpismak zorunda midir? Emperyalizm ya da so-
miirgecilik kazanan -ya da kaybeden-bir 6nerme midir? Barisin
en biiyiik sampiyonlart ve sémiirgeciligin diismanlart kimlerdi?
“Petrol savaslar1” olmali midir? Savas ve baris konular1 hakkinda
karar veren kimlerdir ve bundan kim kazangli ¢ikar?

“Igeride Gzgiirliik, disarida barss. Biitiin plan bu.”™
-Frédéric Bastiat (1849)

Bazi insanlar savasi, savasta daha iyi olmak i¢in inceler. Bizler de
savastan kacinmak, savasi azaltmak, savast durdurmak, savasi or-
tadan kaldirmak icin -farkli bir agidan-savast inceleyebiliriz. Sa-
vast, hava durumunu, astronomiyi ya da hastaliklar1 anladigimiz
gibi degil, diger insan davraniglarini anladigimiz gibi anlamaya
calisabiliriz. Boyle bir anlayisa sahip oldugumuzda, kendimizi,
komgularimizi, dostlarimizi, ailelerimizi ve diger vatandaslar:
savaglara dair aldatici gerekgelerin altinda yatan yanilgilar ko-
nusunda aydinlatabiliriz. Dahasi, savas ihtimalini azaltan o ku-
rumlart kurup giiclendirmek igin ¢alisabiliriz. Eger bu konunun
icindeki sorunlart daha iyi anlarsak, savaslarin ve insanlarin tec-
riibe ettigi siddetin sayisini azaltabiliriz. Yanls bilgilendirme ve
yanlis anlasilma -kelimenin tam anlamiyla-6liimciil olabilir. Bil-
gi ve anlayis hayatlar1 kurtarabilir.

Ozgiirlitkeii diisiiniirler son birkag yiizyildir enerjilerinin biiyiik
bir kismini savaslarin sebeplerini anlamaya ve baris ihtimalini
artiran diisiince yapilart ve kurumlari desteklemeye ayirmiglar-

dir.



Baris aruk sadece titopik bir hayalden ibaret degil. Aslinda, ta-
rihteki kayitlar diinyanin daha bariscil bir yere déniismiis oldu-
gunu gostermektedir. Ve ekonomi, sosyoloji ve psikoloji bunun
sebeplerini aciklamaktadir. Bu bilgiyle kusanirsak (soziin gelisi),
diinyay1 ¢ok daha barisil bir yer haline getirebiliriz. Insanlarin
karsilastig1 siddeti azaltabiliriz. Diinya ayni anda hem daha ba-
ris¢il, daha adil, daha refah i¢inde hem de daha 6zgiir olabilir.

Tyi Haberler: Siddet Azaliyor

“Inanin ya da inanmayin -ve ben insanlarin cogunlukla inanma-
diklarin biliyorum- siddet uzun siireler icinde azalmis bulunmak-
ta ve giiniimiizde, tiirimiiziin var oldugu siire icindeki en bariscil
dinemde yasvyor olabiliriz™*

-Steven Pinker

Eger birileri siddetin azaldigini soylerse, insanlarin gogu bunu
hemen inkér eder. Ne de olsa, haberler coguna kanli gériintiile-
rin eglik ettigi siddet olaylariyla doludur. Tecaviizler, cinayetler
ve saldirilar aksam haberlerinin baslica konularindandir. “Medya
siddete bayilir.” Su ya da bu iilke silahli catismaya gomiilmiistiir.
Fakat bir adim geri atp daha biiyiik tabloya bakmamiz gerek-
mektedir. Catisma, 6zellikle de siddetli ve 6liimciil catisma, ba-
risil is birliginden ¢ok daha dikkat ¢ekicidir. Bariscil ve goniilli
etkilesimler gergeklestiginde, bizler “higbir sey olmadi” demeye
aligkiniz, ancak aslinda birgok sey gerceklesmistir: insanlar ise git-
mis, ciftgiler ekin ekmis, yatirimcilar yeni sirketler finanse etmis
ve fabrika iscileri kullanisli iiriinler tiretmistir; insanlar aligverise
gitmis, 4sik olmustur; sevgililer evlenmistir; bebekler dogmus-
tur; dogum giinii partileri yapilmistir; hayat stirmistiir. Fakat
bu arka plandir. Bu normaldir. Hicbir mangette, “Milyarlarca
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Insan Baris Iginde Islerini Halletti,” yazmaz. Manget olmay1 hak
eden ey, normal olmayan ve genellikle catigmalardur, dzellikle de
siddet. Aslinda, siddet ne kadar sira disiysa, haberlerde o kadar
yer alir ve bu bir paradoks gibi goriinebilir. Bizler diinya daha
az siddet ieren bir yere doniismekteyken, kendimizi diinyanin

daha siddetli bir yer haline geldigine ikna ederiz.

Siyaset bilimcisi James Payne ve psikolog Steven Pinker muh-
tesem bir sey belgelemistir.”” Rastgele se¢ilmis birinin siddete
maruz kalma olasiligr binlerce yil iginde genel olarak azalmis-
ur. Birinci ve ikinci diinya savaglarinin, Nazi Almanyast’'nin esir
kamplarinin, SSCB’nin ve Cin Halk Cumbhuriyeti’'nin, “etnik
temizligin” ve son ylizyilin diger korkung olaylarini saysak bile,
insanlarin giinlitk yasamlarinda karsilagtiklari siddet orani diis-
mektedir. Miimkiin gibi gériinmese de, durum budur. Bu yiiz-
den, hala siddete maruz kalanlarin kaderleri kalbimizi incitse de
cesaret almak igin bol bol sebep bulunmaktadir. Iyi haber, sidde-
tin git gide azalmakta oldugu ve uzun bir siiredir az kargilagilan
bir sey oldugudur.

Siddet, savas da dahil, insan dogasinin degismez bir 6zelligi de-
gildir. Bu olay zamanla diisiigse ge¢mistir. Diinyada sabit bir mik-
tar siddete maruz kalmaya mahktim degiliz. Siddet arup eksilir;
uzun bir siiredir eksilmektedir. Sosyal ve siyasi bilimler bunun
sebebini anlamamiza yardimcr olur. Bilim insanlari, ge¢cmisteki
klasik liberallerin barist saglamanin anahtarinin 6zgiirliik, 6zel-
likle de hiikiimetleri sorgulayip elestirme 6zgiirltigii ve ticaret
yapma, seyahat etme ve yurt digina yatirim yapma ozgiirligi
oldugunu sdylemekte hakli olduklarini gosteren ¢ok sayida kanit
toplamis ve test etmistir.

Medeniyetler ya da Ulkeler “Carpismak” Zorunda midur?

Diinyanin bir “medeniyetler ¢atismasiyla” karst karstya oldugu-



nu sdyleyen tinlii bir tez vardir. Siyaset bilimci Samuel Hunting-
ton’a gore, “Bat” gerilemekredir, ¢linkii “Bauli tilkeler” askeri
anlamda diinya yiizeyinin daha kiigiik bir alanini kontrol etmek-
tedir. Huntington'in goriisiine gore, “medeniyetlerin” ¢ikarlari
kavga halindedir, biri yiikselirse, digeri diiger.

Huntington kitabinda bir¢ok ilging i¢gériiye yer vermistir ancak
kendisi insan etkilesiminin politik ekonomisine dair ¢ok basarili
bir anlayisa sahip degildi. Ekonomi bilgisi zayifti ve medeniyet-
lerin ortak ve birbirlerini zenginlestirmelerini saglayan 6zellik-
lerinden biri olan goniillii ticaretin 6nemini kavramay1 bagara-
mamistl.

Onun yerine sosyal iliskilere dair sifir toplamli (zero-sum) bir
goriis edindi.”®

Ornek olarak, asagida bir medeniyetin “diisiisiinii” 6lgme yolla-
rinin en 6nemli olanlardan biri gériilmektedir:

1490°da Bauli toplumlar Balkanlarin disindaki Avrupa yarima-
dasinin biiyiik kismini ya da Antarktika haricinde 52.5 milyon
milkarelik kiiresel bir toprak alaninin 1.5 milyon milkaresini
kontrol etmekteydi. Bati, 1920°de karasal genislemesinin zirve-
sindeyken, yaklasik 25.5 milyon milkare ya da diinya topraginin
yarisina yakinina hitkmetmekteydi. 1993’te bu bélgesel kontrol
yartya, yaklagik 12.7 milyon milkareye inmisti. Bat1 orijinal Av-
rupa ¢ekirdegine geri ddnmiistii, buna ek olarak Kuzey Ameri-
ka, Avusturalya ve Yeni Zelandada gégmenlerin yerlestigi genis
topraklara sahipti. Buna karsilik bagimsiz Islam devletlerinin
topraklart, 1920°de 1.9 milyon milkareden, 1993’te 11 milyon
milkarenin tstiine ¢ikmistir. Niifus kontroliinde de benzer de-
gisimler meydana gelmistir. 1900’de Baulilar diinya niifusunun
yaklasik ytizde 30’unu olusturuyordu ve Batt hiikiimetleri o za-
man diinya niifusunun yiizde 45’ini, 1920'de de yiizde 48’ini
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yonetiyordu. Bault hitkiimetler 1993’te Hong Kong gibi bir iki
kiigitk imparatorluk kalinusi haricinde, Batlilardan bagska hig
kimseyi yonetmiyordu.”

Bu bir gerileme midir? Bu Bau ilkelerinden sadece birinin
ve imparatorlugunun durumuna bakalim. Hollanda Kralligs,
simdiki Endonezya’yt 1800°den, bélgenin Japon Imparatorlu-
gu tarafindan istila edildigi 1942’ye kadar y6netmisti. Hollan-
da hiikiimeti savastan sonra geri dondii ve Hollanda sémiirge
kontroliinii yeniden saglamak i¢in neredeyse bes sene boyunca
ugrasti. Basarisiz olduklari zaman Endonezya 1950'de bagimsiz

bir iilke oldu.

Dogal olarak, bu kayiptan sonra, Huntington'in tezini takip
edecek olursak, Hollanda halkinin servetinin azalmasi beklenir-
di. Azaldi my? Standart gelir olarak ABD dolarinin 1990°daki sa-
tn alma giictinii kullanirsak, 1950'de Hollandadaki kisi basina
diisen GSYH (Hollandadaki her bir kisinin gelir miktar1) 5,996
ABD dolariyd1.® Peki ya 2010°'da bu rakam kagt:?

2010°da Hollandadaki kisi basina diisen GSYH, 1990 ABD
dolartyla hesaplandiginda 24,303 dolar olup, yiizde 305’lik bir
arts temsil etmektedir.®’ Hollanda hiikiimetinin bir sémiirge
olan Hollanda Dogu Hint Adalar’'ni “kaybetmesi” Hollanda
halk: icin herhangi bir felaket olmamisti. Bunun tam tersi. Ar-
ik geng erkeklerini savagmaya géndermiyorlardi ve idare etme-
leri gereken bir biirokrat siiriisii yoktu. $imdi, Hollanda halk:
Endonezyadan bir sey istedikleri zaman, onu satin alabiliyorlar,
bunun i¢in kanlarini ve hazinelerini bagka bir tilkenin topragina
sa¢malari gerekmiyor. Emperyalizmden ziyade ticaretin Hollan-
dalilar i¢in biiyiik oranda daha avantajli oldugu; bu durumun,
(yine sabit 1990 ABD dolariyla hesaplanan) kisi basina GSYH’si
1950°'de 817 dolardan 2010'da 4.722 dolara ¢ikararak yiizde



478lik bir arus gosteren Endonezyalilar i¢in ¢ok daha fazla
oranda avantajli oldugu ortaya ¢ikmugtir.®?

Aslinda, bir iilkenin refaha erismesinin, bagka bir iilkenin fakir-
lesmesi anlamina gelmesi i¢in hicbir gerekee yoktur. Sizin tica-
ret partnerinizin zenginlesmesi, sizin i¢in iyidir. Ekonomist Je-
an-Baptiste Say’in 1803’te agikladig1 (ve ¢ok az kisinin dinledigi)
gibi, iyi bir hasat sadece ziraatgt icin degil, ayni zamanda da ge-
nel olarak biitiin iiriinlerin saticilari icin ayni sekilde faydalidir:

Mahsul ne kadar biiyiik olursa, yetistiricilerin satin alimlari da o
kadar biiyiik olur.

Bunun aksine, kotii bir hasat, tirtinlerin genel olarak satigina za-
rar verir. Ve bu da sanayi ve ticaretin tiriinleri icin de gecerlidir.
Bir ticaret dalinin basarisi, daha fazla satin alma yolu saglar ve
sonrasinda diger biitiin dallarin Griinleri igin bir pazar agar; di-

ger yandan, bir tiretim ya da ticaret kanalinin ukanmasi, diger
biitiin kanallarda hissedilir.®®

Zengin iilkelerdeki ekonomik milliyetciler, Cinli, Hintli, Bre-
zilyali ya da Ganalilarin zenginlestigini okuyunca yumruklarin:
sallar. Cunkii, eger yoksullar zenginlesiyorsa, o zaman bu zen-
ginlerin yoksullasacagi anlamina gelmelidir. Fakat bu sadece ¢ir-
kin ve kotii huylu bir davranis degildir; aynt zamanda da kot
muhakemeye dayandirilmisur. Kanadalilar (ya da Almanlar ya
da Danimarkalilar ya da Amerikalilar ya da Japonlar ya da hig
kimse) Cinliler veya Hindliler zenginlesirse 6fkelenmemeliler-
dir; eger onlarla ticaret yapiyorlarsa, miisterilerinin tirtinleri i¢in
daha fazla 6deme yapabilecek olmasi onlarin yararinadir.

Ayni sey Koreliler, Kenyalilar, Virjinyali ve Vermontlular, ¢iftci
ve fabrika iscileri icin de gecerlidir.

Eger biitiin ekonomik etkilesimler sifir toplamlr etkilesimler ol-
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saydi, uluslarin ¢ikarlarinin uzlastirilamaz bir sekilde birbirine
zit olmalari anlaminda gelirdi. Ve eger durum boyle olsayds, o
zaman ¢atisma kacinilmaz olurdu. Huntington hakli olurdu. Fa-
kat yaniliyordu.*

Merkantilist Emperyalizm Kazanan Bir Onerme midir?

Caglar boyunca savas ve imparatorluga karst bir iki nadir ses
yiikselmis olsa da, diger iilkeleri istila etmek, yerel halki ko-
lelestirmek ve mallarina el koymak ne yazik ki biiyiik 6l¢iide
kinanmamaktaydi. Istila ve fethetmenin ilkeler dogrultusunda
alinarak ticaretin yararlar1 hakkinda artan farkindalik ve bire-
ye siddetin adaletsizligi yiiziinden gergeklesen zarardi. 1759°da
“Ahlaki Disiince Teorisi’ni yayimlayan ahlak filozofunun daha
sonra 1776'da Avrupa somiirgeciliginin “budalaligi ve adaletsiz-
ligini” kintyor olmast sasirtict olmamali:

“Budalalik ve adaletsizlik bu kolonileri kurma adina gercekles-
tirilen ilk projenin {izerine yerlesen ve onu ydneten ilkelermis
gibi goriiniiyor; alun ve giimiis madenlerinin ardinda kosma-
nin budalaligi ve Avrupalilari yaralamak soyle dursun, onlarin
ilk gezginlerine her tiirlii nezaket ve misafirperverligi gdstermis
olan zararsiz yerlilerinin tilkelerine g6z dikmenin adaletsizligi.”®

Adam Smith emperyalizmin, en azindan halkin ¢ogunlugu icin,
“yarar saglamadigini” ve imparatorluklarin tam bedelinin, geti-
rebilecekleri faydadan ¢ok ¢ok daha biiyiik oldugunu fark etmis-
ti. Iskog ahlak filozofu ve ekonomist, gergeklesen adaletsizlikle-
rin yaninda, bu tiir askeri maceralarin ve imparatorluklarin vergi
odeyenlere bedelinin biitiin olumlu faydalarin toplamindan ¢ok
daha fazla oldugunu belirtmistir:



Tek amaci onlara temin edebilecekleri biitiin mallar1 bizim fark-
It {ireticilerimizin diikkanlarindan satin almak zorunda olmasi
gereken misterilerden olugan bir ulus yaratmak olan biiyiik bir
imparatorluk kurulmustur.

Bu tekelin iireticilerimize maddi olarak giicii yetebilecegi o kii-
ciik fiyat iyilestirmesi adina, ev tiiketicilerinin tizerine bu impa-
ratorlugu muhafaza etme ve koruma yiikii yigilmistir. Bu amag
icin ve sadece bu amag igin, son iki savasta iki yliz milyondan
fazla para harcanmis ve yiiz yetmis milyonluk yeni bir borg icin
sozlesme imzalanmistir ve en 6nemlisi de bu para daha onceki
savaslarda da ayni sey icin harcanmistir. Bu borcun tek bagina
faizi bile sadece biitiin olaganiistii kirdan daha fazla olmakla
kalmayip, ki bu koloni ticaretinin tekeli tarafindan yapilmis gibi
davranilabilir, ortalama yillik olarak kolonilere ihrag edilen bu
ticaretin degerinin tamamindan ya da mallarin degerinin tama-

mindan da daha fazladir.®

Somiirgecilik, emperyalizm, fetih savaglart ve sebep oldukla-
11 boyun egdirme, aslinda, somiirgeci iilkelerin, yani vergileri
odeyen, orduyu besleyen ve imparatorlugun yiikiinii omuzlayan
insanlarin yararina degildi. Bundan kér edenler vardi, elbette:
Savasa destek veren sirketler ve tedarikgiler, biirokratik idareciler
ve genel valiler, ticaret tekellerinin ve ¢alinan topraklarin alici-
lar1, yagmalanan mallarin ve angarya kacakgilari. Ancak onlarin
kazanglari, somiirge devletinin vergi 6deyen vatandaglarinin ve
somiirgelerin mazbut vatandaglarinin ¢ektiklerinin ve yasadikla-
11 kayiplarin yaninda bir hicti. Adam Smith’in de belirttigi gibi,
sadece askeri giigleri finanse etmek icin gerekli borcun faizi bile
bu ticaretin degerinden fazlaydi. Bunlarin hepsi géz 6niinde bu-
lunduruldugunda, bunun kaybeden bir 6nerme oldugu agik.”

Bu durum Kklasik liberal 6zgiir tiiccarlar tarafindan iyi anlagil-
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mustt. 1860’ta, Ingiliz parlamentosunun bir iiyesi ve Avrupa tari-
hindeki en 6nde gelen ve agik sozlii serbest ticaret yanlilarindan
olan Richard Cobden, igneleyici bir sekilde eger biri gii¢lii 6zel
ctkarlara destek saglamak isterse, bunu yapmanin ¢ok daha ucuz
ve daha az zarar veren yollar1 oldugunu belirtmistir. Kendisi
Fransa’yla bir serbest ticaret anlagmasi gerceklestirmesiyle tinlii-
diir, bu anlagma iki geleneksel rakip arasinda saglam bir barig
kurulmastna yardimei olmustur. Ingiliz Imparatorlugu’nun bu-
dalaligr hakkindaki bir yorumunda, sakayla karisik isin icinde
bulunan yagmaci taraflart memnun etmek i¢in oldukea farkls ve
daha az zarar verici bir yaklasim énermistir.

Savastan kar edenlere, savasin bedelinin kiiciik bir kismini, onla-
rin savagtan ve imparatorluktan kazanacaklarina esit bir miktari
verip, toplumun geri kalanini savasip 6lme yiikiinden kurtarmak
¢ok daha iyi olurdu:

“Ne yazik ki, bu uzak savaslardan ya da bu Fransiz Istilast kaynak-
I bir yurtici paniginden para kazanan bir sinifimiz var -ve bu en
ok etkiye sahip olan sinif. Sizin aristokrasiniz savas ve silahlara
yapilan bu harcama olmadan nasil ayakta durabilir? Onlar1 des-
teklemek icin daha az degerli ve insanlik disi olmayan bir yéntem
bulunamaz m1? Ben M. Rouher’le vergilerin azaltilmasi hakkinda
konusurken, birkag kisiyi ise alacak bir ufak miktarda sermayeye
sahip yiiksek koruma icin hak iddia eden bir isletmeye rastla-
digimizda, ona aligkanlik olarak bu kiigiik, korunan ¢ikarlarin
beslenmesi ve giydirilmesi amaciyla tilkenin ticaretine karigmak-
tansa, taraflari kir getirmeyen islerinden ¢ekmesini, onlar icin
Louvre Hotel'den birka¢ daire almasini ve onlara iilkenin para-
styla hayatlarinin sonuna kadar geyik eti ve sampanyayla ziyafet
vermesini oneririm. Aristokrasimizin daha gen¢ delikanlilarina,
onlari savas ya da savag hazirlig1 gibi en pahali olan siiregle destek-
lemek yerine bu sekilde benzer bir taviz verilemez mi?”®®



Ingiltere'de serbest ticaret hareketinin bir baska kurucusu olan ve
Cobden gibi Parlamento’nun anti-emperyalist tiyelerinden olan
John Bright, 1858'de Ingiliz Imparatorluguw’nu ve savaslarini,
zenginler icin bir sosyal giivenlik (“disaridan yardim”) 6demesi
sistemine benzetmistir:

Ingiltere’nin bolgesel ailelerinin zenginlik, gii¢ ve egemenliginin
ne kadarinin insanlarin emeginin meyvelerine yapilan fena bir
kaulimin sonucu oldugunu hesaplayabilecek bir sigorta hesap
uzmani bulunmamaktadir. Bu meyveler ellerinden her tiirlii ver-
gi aract kullanilarak zorla alinmus ve bir hitkiimetin isleyebilecegi
biitiin suglarla israf edilmistir.

Bu konuyu ne kadar ¢ok incelerseniz benim vardigim sonuca da
o kadar yaklagirsiniz; bu dis politika, “Avrupa’nin ozgiirliikleri-
ne” dair bu sayg, bir keresinde “Protestan ¢ikarlarina” gosteril-
mis olan bu ilgi, bu “gii¢ dengesine” duyulan agir1 sevgi Biiyiik
Britanya'nin aristokrasisi i¢in kurulmus devasa bir dig yardim
sisteminden ibarettir.®’

Bazi Ingilizler, 6rnegin, orduya hizmet saglayanlar ve hatta s6-
miirge valisi ya da askeri gorevli olmak icin yelken agan “aris-
tokrasinin gen¢ delikanlilar1”, hem sémiirge alundakilerin hem
de Biiyiik Britanya halkinin geri kalaninin sirtindan kazang elde
etmiglerdir. Fakat Ingiliz halk: bir biitiin olarak kesinlikle yarar
gormemistir. Tam tersine. Ingiliz Imparatorlugu’'nun harcama-
larini, yatirimlaring, vergilerini ve diger mali durumlarin: ciddi
bir gekilde inceleyen Lance E. Davis ve Robert A. Huttenback,
Mammon and the Pursuit of Empire: The Economics of British
Imperialism adli ¢aligmalarinda su sonuca varmuglardir:

Ingilizler bir biitiin olarak kesinlikle Imparatorluktan ekonomik
bir yarar gormemigtir. Diger yandan, bireysel yatirimcilar gor-
miistiir. Imparatorlugun kendisinde, kar seviyeleri kime sorul-
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dugu ve nasil hesaplandigina gore degismektedir. Beyazlarin yer-
lesmis oldugu koloniler icin cevap belirsizdir: Onlar az 6deyip
¢ok kazanmuslardir. Bagimli Imparatorlukta beyaz gogmenler de
her nasilsa neredeyse kesin bir sekilde kazandilar. Yerel niifus ele
alindiginda, gercekten toptan fiyatlara hitkiimet triinlerinden
olusan bir pazar sepeti almis olsalar da, onlarin eger secim sans-
lart olsa, indirim fiyat1 olmasina ragmen, verilmis olan triinleri
satin alacaklarina dair bir kanit bulunmamakeadir.”

Emperyalizm, sémiirgeci giiciin niifusunun bir biitiin olarak
ekonomik avantaji anlamina gelmemektedir, tabii onlarin bir alt
grubuna avantaj sagliyor olmaliydi, yoksa bu uygulama stirdii-
riilmezdi. Bundan kar edenler niifusun ¢ok kiigiik bir azinligini
olusturmaktadir ve onlarin kazanclart digerlerinin kayiplariyla
karsilastirildiginda cok kiigiik kalmaktadir. Hem sagda hem de
solda birgok kisinin saf varsayimi sdyledir: “eger biri kazaniyorsa,
baska biri kaybetmis olmalidir” “eger biri kaybettiyse, baskast
kazanmis olmalidir” ve “kazanglar ve kayiplar her zaman birbiri-
ni dengeler.” Bu varsayimlar yanlistir.

Sosyal bilimcilerin arti toplamli oyun, birgok kisinin de ka-
zan-kazan durumlari dedigi, islemin iki tarafinin da kazang
sagladig1 olaylarla cevriliyiz. Bir miisteri bir saticidan bir sey
satin aldigi zaman, miisteri “tesekkiir ederim” der. Diinyanin
stfir toplamli olduguna inanan bir kisinin hem satictnin hem
de miisterinin “tesekkiir ederim” dedigini duyunca sasirmast ge-
rekir. Biri bir bagkasina iyilik yapug icin kayip yasamamaktadir.
Birinin kazanci, digerinin kaybiyla dengelenmemektedir. Onun
yerine, ikisi de kazanmaktadir. Kazanglarin toplamui sifir degil,
artdir. Bu tiir islemler dort bir yanimizda gergeklesir, ancak ¢ok
az insan artt toplamli goniillii takaslardaki “cift tesekkiir ede-
rim”i fark eder.



Eksi toplaml1 oyun olarak bilinen bir etkilesim tiirii daha bulun-
maktadir. Catisma durumlarinda sadece bir partinin kaybetmesi
degil, zararlarin kazanglar gok biiyiik oranda agir basmasi ve hat-
ta iki partinin de zarara ugramast miimkiindiir. Evet, bu ikinci
durum oldukea sik goriiliir. (Agiklayici olmast agisindan, bir eksi
toplamli oyunda net kazananlarin olabilecegi belirtilmelidir. Bi-
rini, parasini almak icin bicaklayan bir hirsiz 10 dolar kazana-
bilir, ancak kurban sadece 10 dolar degil, hayatini da kaybetmis
olur. Biri, kaybeden tarafin tam anlamiyla bir kayip yasamasina
sebep olarak ¢ok az kazang elde eder. Ikisinin kaybetmesi duru-
mu da s6z konusu olabilir, 6rnegin ikisi doviisiip olebilir, ya da
ciddi sekilde yaralanabilir, biitiin bunlar hirsizin ¢almak istedigi
10 dolar i¢in ortaya ¢tkan bir ¢atisma yiiziinden gerceklesir.)

Viking akinlari bir zamanlar yagmacilar i¢in gemiler dolusu ¢a-
lintt mal kazanmak demekti. Ispanyol Giimiis Donanmast -kéle
emegiyle topraktan kazilan-degerli metalleri kraliyet sémiirgele-
rinden Ispanya’ya getirirdi; bu en azindan saray1 zenginlestirirdi
(ancak iilkenin tamamu icin bir felaket demekti.) Korsanlar bir
zamanlar denize agilma riskini goze alan insanlar icin devasa bir
riskti. Ancak diinya degisti. Son iki ytizyilda gerceklesen dis as-
keri seriivenlerde, somiirge altndaki insanlara verilen zarar, bu
imparatorluk seriivenlerini gergeklestiren tilkelerin halklarinin
-bir biitiin olarak ele alindiginda-kazanciyla sonu¢lanmadi. Ke-
sinlikle net kazang elde edenler vardi (6rnegin orduya ihtiyagla-
rint tedarik eden 6zel ¢ikar gruplari), fakat kazanglar kayiplardan
¢ok daha azdi, sadece somiiriilenler ya da istila edilenler i¢in de-
gil, somiirgeci giiciin halk: i¢in de.

1. ve 2. Diinya Savagi gibi genel savaslarda da, biitiin taraflarin
yasamis oldugu kayiplar sarsictydi. 2. Diinya savaginin sonunda,
Avrupa ve Asya'nin biiyiik bir kism1 harabeye dénmiistii, iki ki-
tanin halklart yiyecekleri karneyle aliyor, hatta aglikla miicadele
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ediyordu. Savas sonrasi ekonomik iyilesmeyi saglayan sey savas
degil, baris ve ticaret olmustur.”

Fransa, ingiltere ya da Almanyada olsun, emperyalizm ve as-
keri seriivenlerin en kararli muhalifleri, kendini serbest ticarete
en ¢ok adayanlar olmugtur. Nobel Baris 6diiliiniin ilk kazana-
n1, Frédéric Passy, onde gelen serbest pazar ekonomistlerinden
biri, French Society for International Arbitration’in kurucusu,
Richard Cobden ve John Bright'in dostu ve ¢alisma arkadasidir.

Unlii baris eylemcisi su agiklamada bulunmustur:

“Birgok tiziicii istisnaya ragmen, baskin ¢ikan egilim, insan irki-
nin yiice birlik ve kardesligi fikriyle iyi bir sekilde ifade edilmis
olan uyumun ve evrensel anlagmanin stiinliigidiir. Bu hare-
ketin motoru miibadeledir. Miibadele olmadan, insanlar ve bir
biitiin olarak halklar kayip kardeglere ve diismanlara doniisiir.
Miibadele sayesinde birbirlerini anlamay1 ve sevmeyi 6grenirler.
Onlarin ¢ikarlari onlart uzlagtirir ve bu uzlasma onlari aydinlatir.
Miibadele olmazsa herkes kendi kosesinde durur, kendini biitiin
evrenden diglamis, yaratumin biiyiik kismindan bir gekilde kop-
mugtur... Yasaklama ve kisitlama doktrini sadece izolasyon ve
kimsesizligi vaat etmekle kalmaz, ayni zamanda da insanoglunu

diismanlik ve nefrete mahkim eder.””

Passy caligmalarini ticaret ozgiirligiiniin desteklenmesine ve
barist destekleyen ve savastan kacinan araglar olan uluslararas
hakemlik kurumlarina adamistir.

Avrupadaki savas ve imparatorlugu elestirenlerle ayni durum
Amerikali imparatorlukla ilgili hedef ve projeleri elestirenler icin
de gegerliydi. 1898'deki Anti Emperyalist Lig, ABD’nin askeri
seriivenciligine karsi durmak igin is alanindan liderler, yazarlar
ve akademisyenler tarafindan kurulmustur. Uyelerinden biri
olan Yale profesorii William Graham Sumner 1898'de yazdig:



tinlii makalesi “The Conquest of the United States by Spain”de
Birlesik Devletler'in Ispanya’y1 askeri anlamda yenip Guam, Pu-
erto Rico ve Filipinleri onlardan almis olmasina ragmen, gergek-
te Birlesik Devletler'i fetheden seyin Ispanya Imparatorlugu’nun
ilkeleri oldugunu savunmaktadir.

Sumner’in emperyalizm ve savasa dair heyecanli kinamasini son-
landirirken soyledigi gibi, “Ispanya’y1 askeri bir gatismada yen-
dik, ancak fikirler ve politikalar alaninda onun tarafindan fethe-
dilmeye boyun egiyoruz. Yayilmacilik ve emperyalizm Ispanya’y:
su an bulundugu konuma getirmis olan eski ulusal refah felsefe-
lerinden baska bir sey degildir. Bu felsefeler ulusal kibir ve ulusal
aggozliilige hitap etmektedir. Onlar bastan ¢ikaricidir, 6zellikle
de ilk bakista ve ¢ok yiizeysel bir yarg: karsisinda ve bu nedenle
onlarin ¢ok giiclii popiiler etkileri oldugu inkar edilemez. Onlar
kandirmacadir ve eger onlara kargi koyabilecek kadar akli bagin-
da davranmazsak, bizleri yikima gotiireceklerdir.”

Peki Ya “Petrol (ve Bagka Kaynaklar) I¢in Savas”?

Gergek anlamda sémiirgeci istilalar giinimiizde ¢ok daha nadir
goriilmektedir (hald ornekleri olmasina ragmen), ancak bir¢ok
tilkedeki insanlardan kaynaklari ele gecirmek i¢in yabanci hiikii-
metleri devirmenin, askeri giig, savas tehdidi ya da savas baslat-
may1 kullanmanin ve ulusal sinirlarin 6tesinde hitkiimet giicii-
niin diger uygulamalarinin gerektigini duymak az rastlanan bir
sey degildir. Bu, aksinin ekonomistlerce bir¢ok kez ispatlandig:
klasik merkantilist manuga geri dontstiir. Politika yapicilar ba-
zen savagin ekonomik sebeplerden dolay: siirdiiriilmesi gerekti-
gini savunur. Gliniimiizde kan ve hazinelerin petrole erisim icin
dokiilmesi gerektigini savunmakradirlar. 1990°da ABD Dis Isleri
Bakani James Baker Birlesik Devletler Kongresi oniinde Basra
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Korfezi Savag’ni Saddam Hiiseyin'in rejimine karst yiirticetigi
konusunda sahitlik etmistir. “Ekonomimiz iizerindeki etkileri’-
ne dikkat ¢ekmistir:

“Bu yerel benzin istasyonlarindaki bir varil benzinin fiyatindaki
artiglarla ilgili degildir. Bu Kuveyt ve Irak tan gelen petrol akisiy-
la ilgili sinirli bir sorudan ibaret degildir. Bu daha gok tek bagina
ve rakipsizce hareket eden, kiiresel ekonomik diizeni bogabile-

cek, bir emirle hepimizi bir gerilemeye, hatta bir bunalimin ka-
ranligina sokabilecek bir diktatdr hakkindadir.””*

Onun seleflerinden biri olan Henry Kissinger daha dncesinde
Los Angeles Timesda, Irak’in diktatérii Saddam Hiiseyin’in
“diinya capinda bir ekonomik krize sebep olma giiciine,” sa-
hip oldugu uyarisinda bulunmustu.” Bu petrol erisimi konusu
ABD’nin y6netimindeki ikinci Irak isgalinde yeniden giindeme
geldi. Diger basarisizliklarin arasinda, petrol i¢in savasa girmeyi
destekleyenler temel ekonomiyi anlamakta basarisiz olmuglardir.

Cato Institute bagkani ve Bagkan Reagan’n Ekonomik Danis-
manlar Konseyi'nin eski tiyelerinden ve saygideger bir akademik
ekonomist olan William Niskanen, eski CIA direktorii James
Woolsey'le yapmis oldugu bir kamuoyu tartismasinda sunlart
bildirmistir:

“1991°de de, 2001°de de petrol i¢in savasa girmeye degmezdi.
Petrol onu kontrol edenlerin ¢ikarlarina sadece onu bize ve diin-
yadaki diger insanlara satarlarsa hizmet eder. Ve Amerika'nin
ulusal ¢ikarlart bu petrole kimin sahip oldugu sorusundan ba-
gimsizdir, o tlkenin zenginligi sorusu haricinde. Konu petrol
yerine soya fasulyesi olsayd1 ve bizlerin ¢ok miktarda petrol ithal
ediyor olmamizdan veya petrol ihracatgilart olmamizdan bagim-
siz olsaydi, bu durum gegerli olurdu. Japonyadaki petrol fiyatla-
11, Japonya'nin biitiin petroliinii ithal ettigi Ingiltere'dekiyle ayni



ve Ingiltere petrolde biiyiik 6l¢iide kendi kendine yetmekte.

“Petrol i¢in bir diinya piyasasina sahibiz... Bu yiizden petrol bir
savasa degmez. (...) 1991'de de degmezdi, simdi de degmez.”’®

Niskanen hakliydi. Petrol bir maldir ve kiiresel bir fiyat1 vardir.
Kafay1 yemis diktatorler bile eger petrol satmazlarsa, degerinin
az oldugunu ya da hi¢ deger tagimadiginin farkindadir. Tabii,
ABD’nin agikea belli olan diismanlari, mesela Venezuelal: dikta-
t6r Hugo Chavez, bunu anlamis ve devlete ait petrol sirketinin
tirtinlerinin ¢ogunu Amerikali alicilara satmigtir.

Ama diyelim ki petrol ya da bagka bir kaynagin akist azaluldi. O
zaman ne olacak? Eh, ekonomi bizleri iki 6nemli nokta hakkin-

da bilgilendirmektedir.

1. Askeri gii¢ de pahalidir. Evet, neredeyse degismez bir sekilde
yabanci hiitkiimetlerden gelen tedarik kisitlamalarindaki herhan-
gi bir azalmadan ¢ok daha pahalidir. Askeri miidahale yanlilar:
bu askeri giiglerin higbir bedeli olmadigini varsaymaktadir. Bu

yanlistir.””

2. Piyasalarla etkilesimde olan insanlar tedarik azalmasiyla basa
ctkacak mekanizmalari kesfetmislerdir, 6zellikle de fiyat meka-
nizmast; fiyatlar, triinlerin rekabet igindeki kullanimlari ara-
sindan en yiiksek degere sahip kullanimlarina dagitimu igin tes-
vikler saglar (fiyatlar yiikselince bizler az bulunan kaynaklarin
kullaniminda “tasarruflu davraniriz”); yiikselen fiyatlar sadece
o kaynagi muhafaza etmek i¢in degil, ayni zamanda da tedari-
kin artirimi ve o iriiniin yerine konabilecek iiriinlere gecis icin
de tegvikler sunar (ham petrol yerine dogal gaz, su giicii, giines
enerjisi ve diger enerji tiirleri). Piyasalara bagli olmak, askeri
giice bagvurmaktan ¢ok daha az masraflidir.”®

Tabii ki, merkantilist diisiince ve askeri miidahalenin bedelini

97



98

goz oniinde bulundurmada basarisiz olmak sadece ABD hiikii-
metine 6zgli bir durum degildir. Benzer politikalar Sovyetler
Birligi'nin batmasina sebep olmustur (imparatorluga eklenen
her bir uydu iilke, imparatorlugun giiciiniin sendelemesine se-
bep olan yiikler bindirmistir) ve Cin Halk Cumhuriyeti birkag
yildir petrol ve bazi diger tiriinlere erisim i¢in onemli primler
odemektedir. Bu politikanin bedeli, devlet pazar fiyatindan daha
fazla 6dedigi ve sonra da bu tiir kaynaklarin zarar eden devlet
girisimleri tarafindan kullanimina siibvansiyon sagladigi igin
(diger tilkelerdeki politik karar mercilerine 6denen ek riisvetleri
saymiyoruz) Cinli vergi miikellefleri i¢in olduk¢a agir olmus-

tur.”’

Fransiz hitkiimeti Bat1 Afrikadaki Fransiz isletmelerine 6zel ay-
ricaliklar kazandirmak i¢in yillarca ¢aligmistir; bu ayricaliklarin
bedeli Afrikali tiiketicilerinin ve Fransiz vergi miikelleflerinin
cebinden ¢ikmugtir. Fransiz hitkiimeti CFA Franc’in muhafaza
edilmesi (CFA 1945’ten 1958’e kadar ilk basta Colonies Franga-
ises d’Afrique, sonra Communauté Francaise d’Afrique, Fransiz
somiirgelerinin bagimsizligindan sonra da Communauté Finan-
ciere Africaine olarak kullanilmistir), dis yardim (bu Fransiz ver-
gi miikellefleri i¢in bir yiikeii, upki ABD dis yardiminin ABD
vergi miikellefleri, Cin dis yardiminin da Cinli vergi miikellefleri
icin yiik olusu gibi) ve Fransiz askeri gii¢lerinin konuglandiril-
masi ve periyodik askeri miidahaleler yoluyla Fransiz sirketlerine
fayda saglamak istedi. Bundan net kir saglayanlar “Fransizlar”
degil, Fransiz halkinin geri kalaninin sirindan kar eden kayri-
lan ¢ikarlardir. O zamanin Fransiz cumhurbaskani Nicolas Sar-
kozy'nin Togo'nun (Fransa'nin destegi ile secilen) bagskan: Faure
Gnassingbé ile konusurken dedigi (ve gazetecilerin yakaladig)
gibi, “Fransanin dostu olunca, Fransiz sirketlerini diisiinmek
zorundasin.”



Bu mesaj acikti ve modern kayirma diinyasina bir pencere sun-
mustu.®

Benzer sekilde Rus hiikiimeti de agresif bir dis politika, buna
komgsu tilkelerin istila edilip topraklarina katilmast da dahil, ve
bir “Avrasya Giimriik Birligi” olusturulmast yoluyla hem devlete
ait hem de 6zel Rus isletmeler iin ayricaliklar saglamaya calist1.
Sonu¢ Rus tiiketiciler ve vergi miikellefleri i¢in zarar vericiydi
fakat Kremlin'e yakin olan sirket sahiplerine ve yoneticilere,
ozellikle tilkenin git gide otoriterlesen rejimine gii¢ ve destek
saglayan “siloviki” i¢in faydali olmustu.®

Serbest miibadele kaynak elde etmek igin devlet giiciiniin her-
hangi bir gekilde uygulanmasindan ¢ok daha iyi bir yontemdir.
Merkantilizm, emperyalizm ve militarizm dar boyutlu 6zel ¢1-
karlara fayda saglar ancak kamu yararina ters diiger. Onlar kay-
beden 6nermelerdir.

Ekonomik Yanilgilar ve Uluslararas: Iligkiler

Ozgiirliigiin ve barisin en biiyiik savunucularindan ve liberter-
yenizmin degerlerinin en iyi taraftarlarindan olan Frédéric Bas-
tiat, liberteryen politik ekonomi igin bir kilit misyon ilan etti:
Ticaretin kargilikli fayda sagladigini, savasinsa kargilikli yok edici
oldugunu aciklamak.

Bizim misyonumuz bir halkin refahinin bagka bir halkin refa-
hiyla uyumlu olmadigini sdyleyen, boylelikle de ticareti fetihle,
tiretken ¢aligmayu ise istismarct hitkmetmeyle bir tutan bu yanlig
politik ekonomi sistemine karst savasmakur. Boyle fikirler kabul
edilmeye devam ettikge, diinya asla yirmi dort saat siiren bir ba-

r1is goremeyecektir. Daha da kétiisii, baris tutarsiz ve absiirt bir
fikre doniisecektir.®
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“Ticaret dengesi” -bir ulusun ticaretinin ihraci ithalatini gectigi
ol¢tide avantajli oldugu-* fikri gibi tam anlamiyla ¢iirtitiilmiis
teorilerin 1srart diinyaya inanilmaz zarar vermistir. Sahte dokt-
rinleri reddetmek, bir bireyin diinya hakkinda sahip oldugu di-
ger fikirler ne olursa olsun, siyasi ideolojiyle degil, giivenilir bir
ekonomiyle ilgilidir. Ticaret ekonomisti Paul Krugman’in dedigi
gibi:

“Cok sayida politika aydininin galip gelecegini hayal ettigi ulus-
lar arasindaki catisma bir yanilsamadir, ancak ticaretten karsilikls
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kazang gercekligini yok edebilecek bir yanilsamadir.”

Ekonomik milliyetciler ve sahip olduklari merkantilist teklif-
lerin, gelismekte olan yoksul tilkelerin gelismis tilkelere, ya da
gelismis tilkelerin gelismekte olan tilkelere, biri ya da 6biirii ayni
anda hem net dis yatirim ¢ekip hem de dis ticaret fazlasina sahip
olacagi i¢in, tehdit olusturdugu konusunda israr eden insanlarin
basit cehaleti nefes kesicidir. Boyle bir cehaletin giivenilir ekono-
mik analizler kargisinda geri ¢ekilecegini ve Jean-Baptiste Say’in
ongordiigii su giin icin daha fazla beklemeyecegimiz umabiliriz:

Er ya da ge¢ bir giin, insanlar ¢ok ¢ocuke¢a ve absiirt oldugu
halde bir siingiiniin ucunda zorla kabul ettirilen bir sistemin bu-
dalaligini ortaya ¢ikarmak icin biitiin bu zahmete girme gerek-
liligine sastracak.®

Mallar Sinirlar1 Gegemediginde, Ordular Gegecektir

Ticaret ve yaturim 6zgiirliigii uluslar arasinda barisi saglar. Dev-
letler arasinda savast imkinsizlastirmaz ama ihtimalini azalur ve
bu da degerli bir kazanimdir. Klasik liberaller ¢oktandir baris ve
ticareti birbirine baglamuglardir. Alman klasik liberal John Prin-
ce-Smith’in 1860’ta dedigi gibi:



Ticaret serbestisinin sonucunda gergeklesen ¢ikarlarin uluslarara-
st diizeyde birbirine baglanmasi savaglarin engellenmesi adina en
etkili yoldur. Her yabancida iyi bir miisteri gorebilecek kadar iler-
lemis olsaydik, ona ates etmek i¢in daha az egilim gosterirdik.”

Bizler simdi sadece baris ve ticaretin serbestligi arasinda degil,
barig ve ticaret hacmi arasinda da bulunan bu pozitif baglantiy:
daha iyi anliyoruz.

Sinirlardan ne kadar ticaret akist olursa ve sinir 6tesi yatirimlar
ne kadar artarsa, savas olma ihtimali de o kadar diisiik olur.

1748'de Fransiz filozof ve siyasi diistiniir Montesquieu'niin etki-
leyici kitabi “Kanunlarin Ruhu”’nda belirttigi gibi:

Ticaretin dogal etkisi barisa gotiirmesidir. Birbiriyle ticaret ya-
pan iki ulus kargilikli olarak birbirine bagimli olmustur; eger
birinin satin alma istegi varsa, digerinin satma istegi vardir ve
biittin birlikler kargilikli ihtiyaclar tizerine kurulmugtur.®

Solomon W. Polachek ve Carlos Seiglie’'nin ¢atismalari inceledik-
ten sonra vardiklari sonug soyledir, “Ticaret yapan uluslar daha
ok is birligi yapar ve daha az savagir. Ticaretin ikiye katlanmast
savas durumunun yiizde 20 azalmasini saglar.”® Sinir otesi tica-
ret -Ozellikle de sinir tesi yatirim-barisin korunmasinda insanlar
icin 6nem tagir. Siirmekte olan daha fazla oranda ticari iliskilere
ya da yaurimlara sahip olanlarin misterilerine ve is ortaklarina
karst yapilacak bir savast destekleme ihtimali daha azdir. Gegi-
mi ticaretin siirdiiriilmesine bagli olan insanlarin sayisi ne goksa,
barisa destek de o kadar biiyiik olacakur ¢iinkii bu degerli ilis-
kileri bozmaya karsi daha fazla ses yiikselecektir. Ve sinir otesi
yatirimlarin hacmi arttikga, barisa destek de o kadar artacakur,
insanlarin kendi mallarinin bombalanip havaya uguruldugunu
gormekten hoslanmamasi bunun i¢in anlagilir bir sebeptir.”
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Genel olarak anlagildig: gibi, 1930’larin ahmakea ve zarar verici
“ticaret korumaciligr” politikast (yani yerli iireticiyi “korumak”
icin ticarete engeller koymak) hem Bunalim’a hem de ardindan
gelen diinya savasina katkida bulunmugtur.” Gergekten de, bu
durum yirmi binin {izerinde ithal {iriin tizerine, Amerika Kong-
resi tarafindan 1930'da yiiriirliige koyularak getirilen yiiksek
ticaret kisitlamalarina karsi bir dilekce imzalamis olan 1028
Amerikali ekonomist tarafindan 6ngériilmiistii. Amerikalr tiike-
ticilere (ve Amerikali ihracatcilara) inen bu darbe diinya ¢apinda
bir korumacilik dalgas: baslatti, Avrupa ve Birlesik Devletlerde-
ki Bunalim’t derinlestirip uzatti, diinya ticaretinde bir ¢okmeye
sebep oldu ve savasa giden yolu agti. O dilekgenin son sozleri
soyleydi: “Bir giimriik vergisi savagi diinya bariginin biiyiimesi
icin iyi bir zemin hazirlamayacaktir.””* Ve durum béyle gelisti.

2. Diinya Savas’'nin korkung olaylarindan sonra, ABD Baskan:
Harry Truman 1947'de belirttigi gibi:

Bu 6zel zamanda, biitiin diinya diisiince ve enerjisinin ¢ogunu
diinya barigi ve 6zgiirlitk hedeflerini elde etmek {izerine odakla-
maktadir. Bu hedefler ti¢iincii bir hedefle tamamen baglanmus
durumdadir -diinya ticaretinin yeniden kurulmasiyla. Aslinda
bu ti¢ii -baris, ozgiirlik ve diinya ticareti-birbirinden ayrilamaz.
Gegmisin ac1 tecriibeleri bunu kanitlamigtir.

Bagkan Truman o konusmasinda soyle der, “otuzlu yillarin bii-
tiin ekonomik savaglari gergeklestikce, kaginilmaz trajik sonug
»93

git gide daha da belli olmustur.

Kadim Bir Anlayis

Bariscil davranis ve ticaretin birbirine baglantuli oldugu anlayist
cok eski zamanlara dayanmaktadir. Odysseia'nin 9. Kitabr'nda,



Yunan sair Homeros, adalarina gelenleri yiyen kikloplar: vahsi
olarak tanimlar. Onlarin medeniyet, 6zellikle diisiinme, kanun-
lar ve ticaret kurumlari bulunmamaktadir:

Onlarin konsey icin toplanti alanlar1 yoktur, kanunlari da, hayrr,
onlar daglarin tepelerindeki magaralarda yasarlar -her birinin
kendi kanunlari vardir, kendi karilarini ve cocuklarini yonetirler,
hi¢bir komsularini umursamazlar.

Ciinkd, insanlarin ¢ogu baska insanlarla ticaret yapmak icin de-
nizlere agilma riskini goze alirken, Kikloplarin kirmizi basli ge-
mileri, onlar1 yabanci limanlara gotiirecek giizel dengeli gemileri
yapacak tersane isileri yoktur.””*

Miizakere, tartisma, elestiri, ticaret, seyahat, yatirim ve ozgiir
toplumlarin diger unsurlari savaglari ortadan tamamen kaldir-
maz fakat onlarin gergeklesme ihtimalini ¢ok daha disiirir.
Vahsi siddeti kisitlayip azalur. Ve bunun igin sdylenecek ¢ok sey
vardir.

Kim Karar Verir?

Liberteryenler yoneten elit kesim tarafindan baglatilan savasla-
rin bir sekilde savasan devletlerin yonettigi halklarin avantajina
oldugu varsaymanin safca ve yiizeysel oldugunu her zaman i¢in
bilmislerdir. Tarihgi Parker T. Moon bu konuyu “Imperialism
and World Politics” baslikli kitabinda oldukea agik sekilde an-

latmustir:

Dil gergegi siklikla gizler. Gozlerimiz normalde fark edilenden
daha fazla oranda dil oyunlar yiiziinden uluslararas iligkilerin
gerceklerine kor edilmistir. Biri basit “Fransa” kelimesini kullan-
diginda, insanlar Fransa’y1 bir birim, bir olusum olarak distiniir.
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Garip bir sekilde tekrar etmekten kaginmak icin bir iilkeden
bahsederken kisi zamiri kullaniriz -6rnegin “Fransa Tunus’u fet-
hetmek igin birliklerini gonderdi” derken-iilkeye sadece birlik
degil, ayni zamanda da kisilik de atfetmis oluruz. Iste tam da bu
kelimeler gergekleri gizleyip, uluslararas: iligkileri kisilestirilmis
uluslarin aktérler oldugu g6z kamastirict bir tiyatro oyununa do-
niistiiriir ve bizler gercek akedrlerin et ve kemikten olusan erkek
ve kadinlar oldugunu hemen unutuveririz. Eger “Fransa” diye
bir kelimemiz olmasaydi ve onun yerine -218,000 milkarelik bir
alanda yasayan cok cesitli ilgi alanlarina ve inanglara sahip otuz
sekiz milyon erkek, kadin ve cocuk-desek ne kadar farkli olurdu?
O zaman bu Tunus seferini su sekilde daha dogru bir sekilde ta-
nimlamaliyiz: “Bu otuz sekiz milyon kisiden bir iki tanesi, otuz
bin kisiyi Tunus’u fethetmesi i¢in gonderdi.” Gergegi bu sekilde
agtklamak akla hemen bir soruyu, ya da bir dizi soruyu getiriyor.
O “bir iki” kisi kim? Onlar otuz bin kisiyi Tunus’a neden gon-
derdi? Ve bu kisiler neden onlarin emirlerine uydu?

imparatorluk kurmak “uluslar” tarafindan degil, insanlar tara-
findan gerceklestirilir. Oniimiizdeki sorun o kisileri, her ulustaki
emperyalizmle dogrudan ilgilenen, aktif; ilgili azinliklart bulmak
ve sonra da ¢ogunlugun neden emperyalist yayilmaciligin zo-
runlu kildigs bedelleri 6deyip savaslara kauldiginin sebeplerini
analiz etmektir.”

“X iilkesi, Y iilkesine savas acti ya da o tilkeyi istila etmek icin
asker gonderdi” demek, bir savasin perde arkasinda gergeklesen
kompleks eylemler icin en iyi ihtimalle bir kisaltma olabilir; ger-
cekte X tilkesindeki bir grup kisi digerleri igin ciddi sonuglar
olan kararlar almistir ve ciddi bir sosyal bilim insaninin gorevi
bu kararlarin nasil ve neden alindigini ve digerlerinin neden on-
lara uydugunu anlamakur.



Savas bir secimdir, en azindan saldiran taraf agisindan. Bir iil-
kede bulunan biitiin insanlari, biitiin ¢ikarlari ve biitiin fikirleri
tek bir organik karar verme araci olarak bir araya getirmek sade-
ce mistik bir sagmalik 6rnegi olmakla kalmaz, daha da kotist,
bizden siyaset biliminin biitiin 6nemli sorularini gizler. Yine de
bu yaklagim savas ve catisma konusuyla ilgilenen bir¢ok yorum-
cu, analist ve ideolog tarafindan kullanilmaktadir. Onlar isin
icindeki sorunlari anlamada basarisiz olurlar ¢iinkii onlar sadece
ahlakta degil, sosyal bilim metotlarinda da kolektivisttir. Onlar,
muazzam sayida farkli insandan ve onlarin karmagik iligkilerin-
den (aileleri, aglari, siyasi partileri, girisimleri, dini inaniglars
ve bunun gibi bir¢ok sey) olusan bir iilkenin, onlart olusturan
bireyler gibi bir birey oldugunu diisiinmektedirler.”® Bu, ciddi
sonuglart olan dikkatsizce bir diisiince seklidir.

Kararlar alinir; onlar kendiliginden gerceklesmez. Bizler tegvik-
lere tepki veririz, fakat ayni zamanda da fikirler tarafindan da
giidiileniriz. Ahmakea fikirler sapike¢a -hatta felaket derecesinde
tehlikeli-tesvikler yaratan ahmakga politikalara destek verir.

Eger baris istiyorsaniz, onu savunmaniz gerekir. Eger savas ge-
rekli goriiliiyorsa, buna karst ¢ikilmalidir. Savag hakkinda “ka-
rarsiz” kalmak diye bir sey yoktur. Bu iki sikli bir se¢cimdir. Eger
onu desteklemiyorsaniz, ona karst olmaniz gerekir; savas konu-
sunda notr olmak yoktur. Savasin getirdigi yikim, masum ha-
yatlarin yok olmast ve onun getirdigi ziyan, savasa karsi ¢tkmak
icin gok ama ¢ok yiiksek bir varsayim ortaya koyar. Dahasi, eger
bagkalarinin da barigi istemesini istiyorsaniz, sadece baris i¢in
diisiincelerinizi agik¢a ifade etmeniz yetmez, ayni zamanda da
medeniyetlerin ¢arpismasi, ekonomik ¢atisma, korumacilik ve
sifir toplam diinya goristi hakkindaki yanilgilarla savagmali ve
bagta ticaret, seyahat ve yaturim serbestligi, ifade ozgiirliigi ve
hiikiimet politikalarini elestirme gibi demokratik haklar olmak
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lizere, baris tegvikleri yaratan kurumlari akdif bir gekilde destek-
lemelisiniz.

Tarihgi Parker T. Moon'un “¢ogunlugun savasin giderlerini kar-
stlay1p savaglara katulmalarinin sebeplerini analiz etme” miicade-
lesi, bizim de miicadelemizdir.

Ve biz sorunlari anladigimiz zaman dogru olant savunmaliyiz
~felsefe, politik ekonomi, kurumlar, politikalar ve géniillii is bir-
liginin saglandigi bariscil bir diinyanin gerceklesmesi icin.



7. AMERIKAN AYDINLAMASININ
SAVASA KARSI TEMKINLILIG

Robert M. S. McDonald

Insanlar savasi ne zaman bir zafer vesilesi ve ilk care olarak gir-
meyi biraksp son ¢are olarak diisiinmeye bagladi? Ordunun sivilleri
kontrol altinda tutma ilkesinin kokenleri nedir? Amerikan Aydin-
lanmasi’nin bu siirecte oynadigs rol nedir ve bu siirecteki anabtar
kisiler kimlerdir? Robert M. S. McDonald ABD Askeri Akademi-
sinde taribh boliimiinde docent doktordur ve CATO Enstitiisii nde
misafir dgretim tiyesi olarak gorev almaktadir. Amerikanin kurulus
dionemiyle ilgili yayinlar: akademik dergilerde ve kitaplarda yayin-
lanmagtir; ayrica kendisi Thomas Jefferson’in hayati ve fikirleri ala-
ninda uzmandr.

Bir zamanlar savas sorgusuz sualsiz kabul edilirdi. Hayatn nor-
mal ve hatta olumlu bir kism1 olarak diisiiniiliirdii. Aslinda savas
sadece uzak gegmiste degil, yakin gegmiste de oviilityordu. Tkinci
Diinya Savagi sirasinda Nasyonal Sosyalistlerin tiranligina karg:
dimdik ayakta durmasi ile taninan tinlii Britanya devlet adami
Winston Churchill, o dénemden 6nce “barbar halklara karst
agtlan kiiciik savaglara katilmaktan biiyiik keyif aldigina” dair
agiklamalari ile bobiirleniyordu. Churchill'in bu konudaki not-
lart kisaca soyledir: “Koy kdy sistematik olarak ilerledik, cezalan-
dirict tahribat olarak evleri kullanilmaz hale getirdik, kuyular:
doldurduk, kuleleri yiktik, golge veren agaclart kestik, ekinleri
yaktik ve depolart parcaladik.””

Birinci Diinya Savast basladiginda neseli giiruhlar Avrupa’nin
baskentlerinde tezahiiratlar atular. Savas, ulusal zafer getirmesi
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bakimindan goklere ¢ikariliyordu. Savas ayrica getirdigi iddia
edilen ekonomik faydalar bakimindan da éviiliiyordu: Uretken
kaynaklarin silah ve diger imha araglari yapimina yénlendirilme-
si ile bu sozde “canlandirict etki” ortaya ¢ikiyordu. (Kirik cam-
larin ve parcalanmis hayatlarin ekonomiyi giiglendirecegi gibi
bir yanlis fikrin ge¢miste kaldigina inananlar Paul Krugman'in
New York Times gazetesinde diinyayr uzaylilarin isgal etmesini
ve ABD ekonomisini “canlandirmasini” anlamsizca diledigi ya-
zisini1 dikkate almalilar.)?

Bugiin ¢ogu kisi saldirtya karsi {ilkesini ve haklarini savunmak
amact ile diismanlara kargi savasa girmenin gerekli olabilecegi-
nin farkindayken, silahli catisma tek bagina kesinlikle arzu edi-
len bir sey degildir. Aruk savas ilk ¢are olarak degil, son care
olarak goriilmektedir ve yasama, 6zgiirliiklere ve refaha kargt bir
tehdit oldugu anlagilmistir. Savasa kargi daha modern bu tavrin
kokeni Aydinlanma’ya uzanmaktadir. Bu donemde, insanlar ara-
st iliskiler daha derin bir baglamda tekrar diistintilmiis, bunun
icerisinde savas tekrar degerlendirilmis ve insanlig1 yiiceltmeye,
medenilestirmeye ¢ok nadir hizmet eden olumsuz bir etkilesim
olarak goriilmeye baglanmis ve ne savasan taraf ne de adina sava-
stlan taraf icin fayda getirmedigi anlagilmistir. Thomas Jefferson
1797'de su ifadeyi kullanmigtir: “Savastan tiksiniyorum, onu in-

sanligin bagindaki en biiyiik bela olarak goriiyorum.””

Jefferson’in ifadesinden de anlagilacagi gibi, Aydinlanma’nin sa-
vast yeniden degerlendirmesi 6zellikle Kuzey Amerikadaki Bri-
tanya kolonilerinin bagimsizlig1 i¢in savasan ve Amerikan Cum-
huriyeti’ni kuran, Amerikan Devrimi’ni destekleyen diistiniirler
arasinda yaygindi. Benjamin Franklin’in “Hi¢bir zaman iyi bir
savas veya kotll bir baris olmamistir ve asla olmayacakur” ozl
sozii provokasyonlar hafif ve gegici iken dogru olmustur.'™ Hat-
ta savagin da gerekli oldugu diisiintildiigiinde bile, Amerika'nin



kuruculari savagin, 6zgiirliigii sadece ilerletme degil ayni zaman-
da onu tehlikeye atma potansiyeli oldugunun farkindaydu. Silah-
Ii catisma, 6zgiirlugli ve bagimsizlig: giivence aluna almak igin
gerekli olabilir ancak etkileri 8liimciil olabilirdi. James Madison:
“Halkin ozgiirliigiintin biitiin diigmanlari arasinda, savas belki
de en korkuncudur ¢iinkii diger biitiin diismanlarin mikrobunu
tasir ve gelistirir.” Madison savasin 6zel ¢ikarlar i¢in bir arag ola-
rak kullanilabilecegi uyarisini yapmustir. “Ordularin ebeveyni”
ve “borg ve vergi” yaratan maliyetli kurumlar oldugunu eklemis
ve bunlarin “cogunlugu birkag kisinin hakimiyeti altinda almak
icin bilinen bir ara¢” olusturmak icin birlestigini belirtmistir.
Ayrica “caugma zamanlarinda, yiiriitmenin takdir giicii genisle-
tilir; makamlari, unvanlari ve ticretleri dagitmada etkisi artar ve
biitiin akil ¢elme ydntemleri insanlart boyunduruk altina almak
icin kullanilir”"" Savas hiikiimetin giiciinti arturabilecek ¢ok
fazla sey yapabilecegi gibi, bireylerin 6zgiirligiinii azaltmada da
ok fazla sey yapabilir.

Ancak Bagimsizlik Bildirgesi'nde de belirtildigi tizere hiikiimetin
amact bireylerin 6zgtirlagiinii korumakur. Su tinli sézler siklikla
dile getirilir: “Agikar”, “hakikatler”, “tiim insanlar esit dogar...
baz1 haklar devredilemez”; bunun iginde “Yasama, Ozgiirliik ve
Mutlulugu Arama Haklar1” vardir. Ancak 6nemli oldugu halde
daha az alints yapilan su sozler de vardir:

“Bu haklar1 giivence altina almak amaciyla, insanlar kendi ara-
larinda yénetimler kurarlar; bu yonetimler gergek giiclerini, yo-
netilenlerin onamasindan alirlar; herhangi bir yénetim bicimi,
bu hedeflere ulasmada kostekleyici olmaya basladiginda, bu yo-
netimi degistirmek ya da yikmak, yeni bir yonetim kurmak ve
bu yeni yonetimin yetkilerini ve dayandigi temelleri, giivenlik ve
mutluluklarini saglayacagina en ¢ok inandiklari bi¢cimde diizen-

lemek ve kurmak, halkin hakkidir.”
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Diger bir deyisle, insanlar hiikiimetlerinin yasama, 6zgiirlik ve
mutlulugu arama hakkina zarar verdigine kanaat getirirse, bu
hiikiimeti devirip “Giivenlik ve Mutluluklarini” giivence altina
almak icin yeni bir hitkiimet kurabilirler.' (Thomas Jefferson
ve “ilk ABD Ulusal Meclisi” (Continental Congress) zafer veya
ekonomik canlanmadan bile bahsetmemistir.) Bagimsizlik Sa-
vagrnin temel ikilemi zamanin diinyadaki en biiyiik giicii olan
Biiyiik Britanya'nin kara ve deniz ordularini bozguna ugratacak
(veya en azindan bu ordudan daha uzun siire ayakta kalacak)
ancak Devrim'in savasug 6zgiirlikklere tehdit tegkil etmeyecek
kadar giiclii bir ordunun nasil kurulacagiydi. Bu, yaratci bir ge-
rilimi ortaya ¢ikaran ve ordu iizerinde kontrollerin yapilmasi ve
nihai muharebe giicii ve sivil kontrole hesap verebilirlik arasinda
bir denge ile sonuglanan bir muammaydi.

Julius Caesar ve Oliver Cromwell gibilerinin giiciinii kotiiye
kullanmalarinin ve antik dénem yazarlarindan olan Tacitustan
modern dénem yazarlari John Trenchard ve Thomas Gordon’a
kadar yazarlarin insanligin i¢indeki gii¢ arzusuyla ilgili uyarilari-
nin farkinda olan ilk ABD Ulusal Meclisi’nin tiyeleri Kita Ordu-
su'nun (Continental Army) basina Virginiadan bir delege olan
George Washington’t getirmislerdir. Birgok faktor onu bu gérev
icin cazip gosterse de, dikkatten kagmamasi gereken bir husus
vardir. Fransa-Hindistan savasinda tecriibe kazandiktan sonra
George Washington, yetiskin hayatinin biiyiik bir kismini askeri
tiniformayla degil, somiirge Virginia'nin Temsilciler Meclisi’nde
sivil bir yasa koyucu olarak gecirmistir. Washington’un segilmesi
Amerikada sivil politik liderlerin ordudan saygi gérmesi gelene-
ginin olusmasini saglamustir. Kendisi de politik liderlerle agik bir
iletisim icerisinde olmug ancak onlarin otoritesini asla sorgula-

mamustir.'%

[lk ABD Ulusal Meclisi’nin iiyelerinin Washington’in savast yii-



riitme bicimini sorguladigt dikkate alindiginda, Washington’in
sivil kontrolle olan iliskisi 6zellikle takdire sayandir. Neredey-
se en bagindan beri Washington’in zamanin yeni ulustan yana
oldugunu anladig1 goriiliiyor. Catisma siirdiikge aslinda Ingi-
lizlerin sivillere gosterdigi sert ve zaman zaman zalim yaklagim
Amerikan niifusunu kendilerinden uzaklagtirarak en ¢ok onlara
zarar vermistir. Daha uzun siiren bir savagin Britanya Hitkiime-
ti'nin iradesini baltalamasi muhtemeldi. Ancak uzun uzadiya
kan dokiimiinii engellemek isteyen John Adams coskuyla “Ben
kisa ve siddetli bir savastan yanayim” demistir ve digerleri ona
katulmistr. Bu elestiri baglarinda Washington'in bulundugu bir-
lik Philadelphia'nin Britanya tarafindan isgalini durduramayin-
ca daha da kaulasmisur. Bu kayip, basinda Kita Ordusu’nun iki
numarali adam: Tiimgeneral Horatio Gates'in 1777'de Sarato-
gada elde ettigi zafer ile daha utang verici hale gelmistir. Ancak
gecen zaman Washington'in sagduyusunun ve ihtiyatinin takdir
edilmesini saglamistir. Buna ilk ABD Ulusal Meclisi'ndeki sivil
liderlerle istisare iginde olmasi ve gosterdigi saygi da katki sag-
lamugtir. %4

Tiim Kita Ordusu subaylart onun izinden ilerlememistir. 1782
tarihli bir mektupta Albay Lewis Nicola birgok subayin hiikii-
metin Konfederasyon'un maddeleri geregi orduyu etkin bir se-
kilde desteklemek icin ¢ok zayif oldugu goriisiinde oldugunu
Washington'a iletmistir. Washington bu duygulari paylasmakla
beraber Nicola'nin ¢oziim 6nerisi olan kendisinin Amerika’nin
krali olarak tahta gegirilmesi 6nerisini reddetmistir. Cevabi
“mektubunuzdan ordunun igerisinde boyle fikirlerin dolastigini
ogrenmek tiziicti” olmustur., Halkin kanisinin aksine, askeri gii-
ciin hitkiimetin temelini olusturmasi gerektigi ve halkin haklari-
n1 koruyarak hizmet edilmesi fikri Amerikan Aydinlanmas’nda

Washington ve digerlerinin ana fikriydi.'”
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Yeni cumhuriyetin sivil yonetimine karst diismanligs bir sonra-
ki yil Newburg, New York yakinlarinda ordugahta anonim bir
mektup subaylar arasinda dolasmaya basladiginda ortaya ¢ikei.
Mektupta 6demelerin, tedarikin ve emeklilik ticretlerinin azli-
gindan yakinilirken, bu taleplerin karsilanmamast halinde Kong-
re’ye karst tehditler siralaniyordu. Bu durumdan haberdar olan
Washington bir toplant1 diizenlemis, buna dramatik bir giris ya-
parak birkag goriis bildirmis ve tam karsisindaki kitleye okumak
tizere mektubunu acarken, o zaman zayiflik ve yaglanma gos-
tergesi olan gozliiklerini takarak kitleyi sagirtmistir. “Beyefendi-
ler, ben iilkeme hizmet ederken yalniz saglarima ak diismemis
ayrica gozlerim neredeyse gérmez olmustur, bu yiizden gozlitk
takmama miisaade edeceksiniz” demistir. Bu ifade, en bagindan
beri Kita Ordusu ile birlikte olan, ilk ABD Ulusal Meclisi'n-
den 6deme almay1 reddeden ve kabaninda mermi delikleri olan
Washington'in erdem idealini yansitmast bakimindan subaylari
etkilemistir. “Newburg Komplosu” Amerikan hiikiimeti tizerin-
deki sivil kontroliine her ne dlgiide tehdit olusturmussa, o anda
biitiin tehditler yok oldu.!%

Roma'nin diimanlarini yendikten sonra gorevi birakan ve M.O.
5. yiizyilda yasamis savasci-devlet adami Cincinnatus ile siklikla
kargilagtirilan Washington savasin sonunda gorevinden ayrildi.
Ozel hayatina geri donmekten memnundu. 1781 Yorktown za-
ferinden aylar sonra savagi arkasinda birakma konusunda istek-
liydi. Yazilarinda: “Tek dilegim insanlig1 tehdit eden bu belanin
yeryiiziinden defedilmesi ve bu diinyanin evlatlarinin, insan 1ir-
kini yok etme uygulamalari hazirlama ve bunu icra etme yerine
oyalanacak daha memnuniyet verici ve masum seyler bulmasi-
dir” demistir. Umudu; savas bir Avrupa gelenegi ise, Amerikan
gelenegi haline gelmemesiydi. “Toprak i¢in miinakasa etmek ye-
rine diinyanin yoksullarini, ihtiya¢ icinde olanlari, ezilenleri ve



toprak isteyenleri birakin, {ilkemizin bereketli bat diizliiklerine,
vaat edilen ikinci topraklara gitsinler ve orada baris icinde yasa-

yarak ilk ve en 6nemli emri yerine getirsinler.”'?”

Emekli ordu subaylar1 6zel hayatta bile etkili olmay: stirdiirdii-
ler. Onlar 1787'de Konfederasyon’'un maddelerini Anayasa ile
degistirmeyi destekleyen secilmis yetkililerin ve devlet adamlari
arasinda onde gelenlerdendiler. Washington onlarin aralarinda
daha merkezi bir devleti savunanlardandi. Madison’in Anayasa
Toplantlarr’na bagkanlik etme 6nerisine riza gdsteren Washin-
gton, toplantilarin megruiyet kazanmasini sagladi ve siipheci
olan Amerikalilara anayasanin ozgiirliiklere karst olmayacagina
dair giivence vermis oldu. Anayasa ozellikle dis iligkiler alaninda
merkezi hitkiimete dikkate deger yeni giicler veriyordu. Merkezi
hiikiimet, eyaletlerden bagimsiz olarak vergiler koyabilir, bun-
lart arturabilir, orduyu idame ettirebilir, savas ilan edebilir ve
anlagmalar1 onaylayabilirdi. Bu giicler federal hiikiimetin farkls
kollarina dagitilmisti. Ornegin, yeni bagkan (herkes Washing-
ton olacagi konusunda hemfikirdi) bagkomutanken, savas agma
yetkisi Kongre'ye tevdi edildi. Baskan diger uluslarla anlagsma
miizakereleri yapma yetisine sahipken, bu anlasma metinlerini
kabul veya ret giicli Senatoda ve gerekli olan fonu uygun bulup

onaylayarak yiiriirliige sokan Temsilciler Meclisi’ydi.'”®

Washington’'in bagkanligi higbir savasa sebep olmadi fakat dig
politika alaninda birgok ihtilaf yaratti. Britanya ve Fransa bit-
mek bilmez bir causma icindeyken, baskomutan tarafsiz bir
yol izleyebilmek icin elinden geleni yapti. Federaller tarafindan
Britanya'ya, Jeffersonct Cumbhuriyetgiler tarafindansa Fransa ta-
rafina gekilmeye calisilan Washington, bagkanlik déneminin so-
nunda yapugi veda konugmasinda Amerikalilara diinyaya “barig
ve uyum getirme” ve “tiim uluslara iyi niyet ve adalet duygu-
suyla yaklagma” cagrisinda bulundu. Washington ABD gibi “6z-
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giir, aydinlanmis ve biiytik” bir ulusun insanliga, kilavuzu yiice
adalet ve iyilik olan asil ruhlu halk olarak yeni bir 6rnek teskil
edebilecegi konusunda israrciydi. Bazi uluslara karsi olan kalici,
koklesmis karsitlik ve digerlerine de tutkulu bir bagliliktan kagi-
nilmasi, tiim uluslara adil ve dostane yaklagimlarin gelistirilme-
si gerektigini savundu. Su soruyu dile getirdi: “Neden baris ve
refahimizi Avrupa hirsi, rekabeti, ¢ikarlari, keyfi ve heveslerine

karigtirma gibi aptalca bir segim yapalim ki?”'%

Sonraki idareler Washington’in ideallerini yasatmaya calistilar.
Jefferson 1801°de goreve geldiginde yapug ilk konusmada “dini
veya siyasi itikadi ne olursa olsun tiim insanlara esit ve tam ada-
let” ve “tiim uluslarla baris ve diirtist dostluk iligkileri dogrul-
tusunda ticari iligkilere sahip olma ve hi¢ kimse ile miittefiklik
kurmama” s6zii vermistir.''® Ancak, ulusal hiikiimet her zaman
tarafsizlik ve hatta anayasaya uyma ilkesini giitmiis gibi goriin-
memektedir. Bunu 6zellikle uluslararasi anlagsmazlik zamanla-
rinda goriiyoruz. 1800 secimlerinde Jefferson’in destekgilerini
harekete gegiren sey; bagkan, Kongre veya ABD Kanunlari hak-
kinda yanlis, iftira iceren ve kotii niyetli “yazilar yazan, basan,
yayimlayan ve sozler sdyleyen” herkesin hiikiimeti giiglendirme
adina iki yila kadar tutuklanmasini 6ngoren 1789 Tahrik Yasa-
s’'na Baskan John Adams’in imza atmasidir. Fransa ile ilan edil-
meyen yari savas doneminde kabul edilen bu yasa Amerika'nin
yabanci ve iilke i¢i diismanlara kargi giiclendirilmesi tedbiri
olarak sunulmugtur. Adams bunu daha savas yanlisi olup top-
yekiin savas isteyen Federalleri de yatistirmak icin kullanmigtir.
Jefferson ve Tahrik Yasas'nin diger kargitlart bunu sadece yedi
yil 6nce onaylamis; “Kongre... ifade dzgiirligiini, basini ya da
insanlarin bariscil bir sekilde toplanma hakkini kisitlayan ka-
nunlar yapmayacakur, ve sorunlarin diizeltilmesi hiikiimetten
talep edilecektir”™!" hitkmii bulunan ABD Anayasast’nin birinci



ek maddesinin agik bir ihlali oldugunu belirtmislerdir.

Jefferson goreve basladiginda anayasa tarafindan hiikiimete ve-
rilen yetkileri genisletme ve asma konusunda becerikli oldugu-
nu gostermis oldu, ancak bunu hep savas olasiligini azaltarak
gergeklestirdi. Ttim uluslararasi ticarete 1807-1809de koydugu
ambargo -Biiyiik Britanya ve Fransa’ya bariscil bir bask: olarak
ve savaga alternatif bir sema olarak 6nggriilmiis- Kongre’nin 1.
Madde, 8. Kismindaki “Yabanci uluslarla ticareti diizenleme”
yetkisinin ¢ok genis bir yorumudur. Jefferson merkezi hiikiime-
te ABD’ye yeni toprak ekleme konusunda 6zel yetki tanimayan
1803 Louisiana Alimr’'nin, Anayasa’nin ihlali oldugunu 6zel ola-
rak itiraf etmigtir. Ancak Amerika’'nin biiytiklagiini iki katina
gikaran ve giiglii Avrupa rakibinin Bat cephesinde varligini 6ne
ctkaran bu tedbir, savas olasiligini diisiirmek icin gerekli bir arag
olarak dikkatini ¢ekmisti. Jefferson, Fransa'nin topraklara (6zel-
likle New Orleans’a) sahip olmasi, o bélgeyi “dogal ve daimi
diismani” haline getireceginden ve “Britanya filosu ve ulusu ile
evlilik yaparak” Amerika'nin tarafsizligindan 6diin verilmesine

sebep olacagindan endiseleniyordu.''*

Jefferson’in barigi koruma ¢abalarina ragmen, halefi Bagkan Ma-
dison kosullarin silahli ¢catismaya direnmeyi zorlastirdigr kani-
sindaydi. 1812°de Biiyiik Britanya'ya karst yapilan savas, sadece
isgale degil ayn1 zamanda Yeni Ingiltereden (New England) ay-
rilma ¢agrilarina varan i¢ ihtilaflara dayanan ABD igin neredeyse
felakete varan sonuglar getirdi. Ancak Madison, savas zamani
baskanlarindan farkli oldugunu bu tehditlere karst hiikiimetin
yetkilerini kalict olarak genisleten veya gecici olarak sivil 6zgiir-
litklerden 6diin veren higbir eylem gergeklestirmeyerek goster-
di.'”® Madison’a gore hitkiimetin en temel sorumlulugu, gerekli
oldugunda, Amerikalilarin 6zgiirliiklerini korumak icin gii¢ kul-
lanmakti. Ancak hitkiimete boyle bir yetki vermek anayasal ola-
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rak korumasi gereken dzgiirliikleri zayiflatmaya sebep olabilirdi.

Madison’'in ve Amerikan Aydinlanmas’nin diger bilgelerinin
sergiledigi bu ikilemin farkindalig; Devrim neslinin barigi goze
carpan bir sekilde savasa tercih etmesine, ayrilmis anayasal giic-
ler ve diger kisitlamalar konusunda israrlarina ve ayrica irade
giicli gosteren liderleri takdir etmelerine anlam kazandirir. Sa-
vasa karst temkinliligi hicbir sekilde mitkemmel olmayan veya
miikemmel bir sekilde istikrarli olmayan (Ornegin Alexander
Hamilton ve Aaron Burr gii¢ kullanimi konusunda oldukg¢a ge-
lenekgi tavir sergilemistir) Amerikan bagimsizligi hareketi esna-
sinda 6ne ¢ikan tiim insanlar, uluslararast catsmadan kaginmaya
calismalari ve savasi oturdugu tahundan indirmeleri ve asirlik
diizenlemeleri orduyu sivil kontroliin altina alarak ters yiiz etme-
leri ile 6ne gikarlar. Onlar yeni uluslarini toprak genislemesinin
beyaz yerlesimcilerin onay1 ile 6zgiir ve esit eyaletlerin birlige
goniilli katilmalart ile olusan “6zgiirlitk imparatorlugu” olarak
ongordiiler.”* (Miilkiyet haklari ve siyasi liderleri gérmezden
gelinen yerel halklara nadiren danigilirdi.) Adam Smith, David

”115 olarak bilinen Fransiz

Hume, Montesquieu ve “fizyokratlar
distintirler gibileri fetihten ¢ok serbest takas hayalini kurarlardi,
¢linkii bunun yalnizca refahi degil ayni zamanda insan bilgisi-
ni, medeniyeti ve kardesligi ilerletme potansiyeline inanirlard:.
Common Sense'de yazan Thomas Paine “planimiz ticarettir, iyi
ilgilenildiginde bize tiim Avrupada baris ve dostluk getirecektir”
diyerek diisiincesini dile getirmistir. Birbiri ardina ger¢eklesen
olaylar Paine’nin idealizmini gliglendirecektir, ancak bagim-
sizlig1 glivence aluna almak igin silahlanan ve biiyiik zorluklar
ceken nesil i¢in sadece ozgiirliiklerin kaybolma ihtimali savas
isteksizligini ters cevirebilirdi. Jefferson 1786'da “Hiikiimetleri-
mizin sahip olabilecegi en giliclii ordu insanlarin sagduyusudur”

demistir.!'



Amerikan Aydinlanmas’nda rol alan kisilerin basarilar1 kayda
degerdir. Bu kisiler askeri giicii sivil otoriteye maruz birakmiglar-
dir. Savagin 6niine entelektiiel, ahlaki, hukuki ve siyasi engeller
koymuslardir. Biitiin Amerikan tarihi 6grencilerinin bildigi tize-
re bu alanda, bagka alanlarda da oldugu gibi basarilar1 kismidir
ve bu basarilarin noksanlari vardir. Ancak “herkes esit dogar”
ilkesinden, ifade ve basin ézgiirliigiine ve ordunun sivilleri kont-
rol ettigi gelenegi bitirerek orduyu sivil sorumluluk altna koy-
ma gibi diinyay: degistiren standartlarla ¢itay yiikseltmislerdir.
Bireyler arasinda derin esitsizliklerin, sansiiriin ve hatta askeri
hiikiimetlerin siiregelmesine ragmen Amerikan Aydinlanmasi
bugiine dek gelen ahlaki ve politik standartlari olusturmustur.
Savas budalaligina karsi duran mubhafizlar, Devrim nesli tiye-
lerinin korktuklart tizere kurduklari cumhuriyette tiikendiler.
Birlesmis Devletler tarihinin ¢ok sonralarinda savasin giiciinii,
yasama pahasina yiiriitme erkinde giiciin yogunlastirilmasinda,
karar alimlardaki gizliligin artmasinda, sivil ozgiirliiklerin kisit-
lanmasinda ve borg ile vergilerin arttirilmasinda goriiriiz. Ancak
bu mubhafizlar zayiflamis olsalar da hila mevcudiyetlerini koru-
makta ve ozgiirliik, kisitlanmig hitkiimet ve barisin yenilenebi-
lecegi, yeniden kazanilabilecegi ve genisletilebilecegi konusunda
hala umut vermektedirler.
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8. MODERN (_}AGDA SAVASIN ONEMININ
BIR POLITIKA ARACI OLARAK AZALISI

Justin Logan

Savaglar, vaar edilen hedefleri elde etmeyi basarir mi? Modern
diinyada savasin degisen yiizii nedir? Savaslar: yonlendirmede
maddi ¢tkarlarin ve ideolojilerin rolii nedir? Justin Logan CATO
Enstitiisiinde dis politika calismalar: direktorii olarak ¢calismakta-
dur. Foreign Policy, the Foreign Service Journal, Orbis ve Harvard
International Review gibi dis iliskiler dergilerinde makaleleri ya-
yinlanmaktadir ve kendisi diizenli olarak farkly yayn araglarinda
uluslararas: iliskileri tartismak ve aciklamak iizere yer almaktadsr.

“Kore Savasina bakacak olursaniz, taribte biiyiik bir ¢atismaya
askeri olarak katildigimizda 2. Diinya Savasi veya 1991 deki ilk
Korfez Savasi gibi kesin zafer olarak adlandirabildigimiz cok az
durum oldugunu goriirsiiniiz.”

-Robert Gates'"”

Modern diinya savaslarla sekillenmistir. Ulus devletler, kiiresel
ekonomi ve uluslararasi sistemin yapisi kismen savaslardan mi-
rastir.''® Savag dnemli bir faktdr olmus olmakla beraber Steven
Pinkler, James Payne, John Mueller ve diger akademisyenlerin
de belirttigi gibi ytizyillardir sert bir diisiistedir.

Catgma cikaranlarin modern ¢agdaki savaslarda belirttikleri he-
deflerine nadiren ulastiklari daha az takdir edilen bir husustur.
Bu calisma 1945’te son bulan dénemdeki savaslarin tiirlerini ele
alir ve bunlarin azalmasindaki sebepleri ileri siirer. Sonrasinda



Ikinci Diinya Savast sonrast donemdeki savaslari tanimlar ve bu
savaglart ¢ikaranlarin hedeflerine neden nadiren ulastugini agik-
lar. Politika yapicilar ve vatandaglar i¢in dersler ile sonuglar.

Biiyiik Gii¢ Savaglarinin Yiikselisi ve Diigiisii

Bin yildir kabileler, sehir devletler, kralliklar, imparatorluklar ve
ulus devletler topraklarini genisletmek, degerli kaynaklar edin-
mek ve giiclerini nispeten arttirmak icin birbirleriyle savagmis-
ur.'”” Charles Tilly’nin tinlii s6zii buna uygun diismektedir: “Sa-

vas devleti yaratmis ve devlet savas yaratmigtir.”'?

16. ylizyilin déntimiinden, yani modern ¢agin basindan beri,
devletlerde yeni kurumlar ve yeni teknolojiler ve siddete karst
kurumlar ve teknolojiler ortaya ¢iktik¢a savasin sikligt ve 6liim-
cilligii artis ve azalma gdstermistir.'!

Biiyiik giigler diger biiyiik giiclerle aralarinda; madenler, otlak-
lar, koleler, limanlar, alun ve giimiis, vergilendirilebilecek tebaa
dahil olmak tizere kaynaklar: ele gecirmek ve ayni zamanda ve
niifuslari yoneticilerin istedigi din veya kimliklere doniistiiriil-
mesi i¢in fetih savaslart yapmuglardir.

Bu gibi savaglar yirminci yiizyilin ortasindan itibaren sert bir
diisiis gostermistir. Kimi distintirler savagin azalmasinin sebe-
bini insanligin tiir olarak savast grotesk ve medeni olmayan bir
faaliyet olarak gormeye baslamasi ve artik kimsenin savasin cazip
oldugunu diisiinmemesi ile agiklamuglardir. John Mueller’in soz-

leriyle savas, “mantik dist ve diisiiniilemezdir.”'**

Normlar zaman icerisinde evrim gegirir ancak maddi faktdr-
lerden tamamen bagimsiz olamazlar. Maddi gelismelerdeki de-
gisimler zihniyet degisikliklerini tegvik etmis veya en azindan
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desteklemistir. Gegmiste biiyiik giiglerin miidahil oldugu savas
tiirleri artik en risk almaya meyilli liderler i¢in bile o kadar ca-
zip degildir. Niikleer silah gibi askeri teknolojiler zafer istegini
birgok vakada intihara meyil etme haline getirmistir. Ulusculuk
ve kimlik politikasi gibi askeri olmayan gelismeler fethedilen nii-
fuslarin kontroliinii ve asimilasyonunu zorlastrmistir. Tedarik
zincirlerinin yatay entegrasyonu ve sinir tesi ticaret gibi eko-
nomik gelismeler savastan elde edilmesi beklenen getirileri cok
distirmistiir.'?

Kiiciik gii¢ler arasinda fetih ¢abalari tabii ki tamamen bitmemis-
tir. Ornegin Irak'in 1990°'da Kuveyt'i isgalinin amact Kuveyt'in
petrol alanlarint kontrol edebilmek ve Irak devletinin Kuveyt-
lilere olan borcunu hiikiimsiiz kilmakt. ABD 6nciiliigiindeki
koalisyonun Kuveyt'te kolaylikla Saddam Hiiseyin’in giiglerini
maglup etmesiyle sinir otesi taarruzun riskli bir mesele oldugu
ortaya ¢tkmigtir.

Giincel Savaslar

Biiyiik giicler arasindaki savaglar ciddi 6l¢iide azalmigken, halen
savaglar gtkmaktadir. Ug tiir savas siirmekte ancak bunlar gogun-
lukla amaglarina ulagmakta basarisizdir.

Silahlanma Karsiti/ Onleyici Savas

Biytik giicler, 6zellikle ABD, diizenli araliklarla devletlerin
niikleer silahlanma teknolojisi ve kapasitesi edinmelerine karg
duydugu ciddi kaygiy: dile getirmektedir. Yonetim tarafindan
Irak’in hi¢bir niikleer silah programinin olmadig: arastirilma-
muis ve bir dl¢lide g6z ardi edilmis olmasina ragmen, 2003 Irak



Savagi’nin gerekgesinin silahlanma karsitligr oldugu 6ne siiriil-

di.

Biiytik giigler niikleer caydiricilik doktrinini biiyiik dl¢tide kabul
etse de, ayni giicler silahlanmaya birkag sebepten 6tiirii karsi ¢1-
kar. Istenmeyen bir niikleer savas olasiligindan; “silahlanmanin
katlanarak artmasindan” veya niikleer bir “domino etkisinden”;
niikleer terdrizm olasiligindan korkarlar ve son olarak ii¢lincii
taraflarin eylemlerine karsilik ozgiirlikklerini muhafaza etmeyi
tercih ederler. Nitekim Kenneth Waltz notlarinda “Amerika’nin
niikleer silahlanmaya kargi ¢tkmasinin biiyiik bir sebebi, zayif
tilkeler niikleer silahlara sahip olurlarsa Amerika’y1 engelleyebi-

lecek olmalaridir” demistir.'2*

Ancak niikleer silahlanmaya karst olan savaslar bazi sorunlarla
kargilagirlar. Bunlardan ilki Irak'ta agik bir sekilde ortaya ¢ikmig-
tir. Bagarili bir silahlanma karsit1 savas icin gerekli olan istihbara-
tn elde edilmesi hem zordur hem de bu bilgiler cogunlukla gii-
venilmezdir. Irak ug bir 6rnek; 2003’te Bagdat'ta higbir niikleer
silahlanma programi yoktu. Niikleer programlarin oldugunun
giivenilir bir sekilde bilindigi yerlerde bile, gelismis bir niikleer
altyapinin kilit noktalarina vurmak icin gerekli detayl: bilgiyi
edinmek ¢ok zordur.'” Bunun alternatifi, tilkeyi diizenli olarak
birkag yilda bir niikleer teknolojiden vazgegene kadar veya sal-
dirtyr gergeklestireni memnun eden bir “rejim degisikligi” olana
kadar bombalamak, programi tekrar inga etme ¢abalarini diizen-
li saldirilarla geriletmekeir. Bagarilt bir silahlanma karsit savasi
akla getirmek zor oldugu gibi, bir tilkeyi silahlanma karsit1 se-
beple savasla tehdit ettiginizde saldirgan iilkeleri potansiyel sal-
diranlara karsi niikleer silahlanmanin gerekliligine de ikna etmis
olursunuz.

121



122

Domino Karsiti/ Niifuz ve Itibar Savaglart

Gegtigimiz birka¢ on yillik siire icerisinde gerceklesen savasla-
rin bir bagka hedefinin de biiyiik giiglerin zayif tilkelere “niifuz
etme” ¢abast oldugunu gorityoruz. Biiyiik giiclerin belli bir dev-
letin bagka bir devletin etkisi altina girmesinden korktugu icin
stklikla savas baglattklarini veya miidahale edenin giivenligine
zarar vermek igin savagi devam ettirdiklerini goriiyoruz. “Domi-
no teorisi” belli bir tilkenin i¢ politikasindaki degisikliklerin veya
belli bir devletin bir baska devletin etki alanina girmesinin bir
domino etkisi yaratacagini, diisen bir dominonun bir sonrakini
indirecegini ve sayisiz devletin rakip devletin kucagina diisece-
gini varsayar.

Rus giigleri Ukrayna’y: isgal etti. Rus hiikiimeti bu askeri bir-
liklerin Rus olmadigini, kendini savunan Ukraynali giicler ol-
dugunu ve bu giiglerin Ukraynadaki siyasi istikrarsizliga karst
miicadele ettigini iddia ediyor. Bu gii¢lerin Rus olmadigini iddia
etmek giiliing ve zaten bu bilgiye Moskova'nin etki alan1 digin-
daki hi¢ kimse itibar etmedi. Bu giiglerin Kirim araciligiyla do-
nanmanin Karadeniz'e erigiminin saglanmast i¢in degil de siyasi
istikrarsizlik icin miicadele ettigi iddiast gozlerden kagmuyor.

Rus istilast, askeri giictin uluslararast politikada hala gecerli ol-
dugunu gostermekle birlikte bu ¢alismanin amaci askeri giiciin
gecersiz oldugunu savunmak degildir. Rus giigleri hukuk disi
yollarla Ukrayna'y1 isgal etmistir, ancak ortada savas yoktur. Bu
kismen Kiev’in uygun bir siyasi ¢oziim i¢in direnmeye dair az
umudu oldugunun farkinda olmast ve biraz da Kirim sakinleri-
nin ¢cogunun Moskova yanlisi olmasi nedeniyledir. Liderlerin on
yedinci veya yirminci ylizyilda giristigi kitlesel savaslar Rusya'nin
2014 Kirim seferinden farklt bir kategoriye aittir. Daha gii¢lii
devletler kolay ve sonucun biiyiik olacagina kanaat getirdiklerin-



de zayif devletlerin goziinii korkutuyorlar.

Bu tiir savaslarin bazen miidahale eden taraf icin felakete varan
sonuglari olur. On yillarca yanlis yonetilen ekonomisi ve agirt
genislemis ordusu yiiziinden zayiflayan Sovyetler Birligi'nin Af-
ganistan’a miidahalesi, Sovyetlerin yikimina yardimci oldu. Sov-
yetler’in kaynaklari zengin olmayan Afganistan’a miidahalesinin
arkasinda yatan manugi tanimlamak zor, ancak kanitlar Sovyet
liderlerinin Afganistan’in Sovyetlerden yiiz ¢evirip batiya don-
mesinden korktugunu gosteriyor. Boyle bir gelisme SSCB’nin
stratejik konumu agisindan yeterince agiklanmamis korkung so-
nuglar dogururdu. Savas kétiiden berbat bir hale gecince Sovyet
liderleri bu sefer de Afganistan’in “kaybinin kabul edilmez bir

gerileme ve Sovyet prestijine bir darbe olacagindan korkmaya
basladilar.”12¢

Miidahale eden tarafin diistincesinde niifuz ve itibar ile ilgili boy-
le manuk zincirleri hakimdir, ancak olaylar nadiren onlarin kork-
tugu sekilde gergeklesir. Daryl Press’in yazilarinda belirttigi tizere,
itibar liderlerin inandigt sekilde aktarilmaz. Devlet yoneticileri
mevcut krizleri, diigmanlarinin ge¢mis tavirlarina dayanarak de-
gerlendirmezler. Bunun yerine diigmanlarinin maddi ¢ikarlarini
ve bazt durumlarda askeri giictinti degerlendirirler.'”” Benzer se-
kilde, niifuz da sartlara bagli ve gegicidir. Devletler kendi ¢ikarlar:
disindaki olaylarda bir iist giice nadiren sadik kalmustirlar.

Insani Miidahaleler

Son olarak, insani miidahale ad1 altinda, devletler hassas veya
tehdit altinda olan {g¢iincii taraflar adina miidahale etmisler-
dir. Bazen bu insani miidahale vakalarini agik¢a tanimlamak
zordur. Ciinki stratejik olarak ilgisiz olan miidahalelere tilke
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ici destegi stirdiirebilmek i¢in hitkiimetler miidahalelerinin fe-
dakarliktan degil; kendi tilkelerinin ¢ikarlarini korumak amaci
ile gergeklestigini siklikla dile getirmistir.

Buna kargin agik bir sekilde ulusun giivenligini saglama gerek-
geleri iginde, ABD’nin énciiliigiinti yapugt 2011 Libya seferi
yakin tarihli bir 6rnektir. ABD hiikiimet yetkilileri, sivil savasa
midahalelerinin Bingazi'de Libya rejimi tarafindan 100.000 Li-
bya vatandasinin katledilmesini engelledigini israrla agiklamala-
rina ragmen ve karst olgulari ispatlamanin neredeyse imkénsiz
olmasina ragmen bu iddia inandirici degildir. Misratadaki rejim
giiclerinin catigmalarin gergeklestigi Bingazi'yi hedef almadan
onceki tavirlart ayrim gozetmeyen bir katletme politikalar ol-
dugunu gostermez. Bunun {izerine, Libya diktatérii Muammer
Kaddafi isyancilara karsi tehditkar bir dil kullanmis, ancak halka
acik bir hitabinda sivillere soyle demistir:

“Silahlarini teslim eden, evinde silahsiz duranlar énceden ne
yapmus olursa olsunlar affedilecek, korunacaklardir. Biz sokak-
lardaki herkesi affedecegiz... Silahini atp, bariscil bir sekilde
evinde duranlar, ge¢cmiste ne yapmis olursa olsunlar affedilecek-

tir. Korunacaklardir.”'?8

Hedefi sadece halkini cezalandirmak degil, ayni zamanda yone-
timde kalabilmekti. Kaddafi’nin acimasiz bir diktat6r olmast Ba-
trda liberal duygulari harekete gegirdi. Bu nedenle, Kaddafi’nin
sivilleri 6ldiirmekle tehdit ettiginin dogru olmadigini séylemek
bir tirani savunuyor gibi gortinme riski tastyordu. Ayrica, Bauli
hiikiimetler Arap dzgiirlesmesinin, Arap Baharr'nin geleceginin
Kaddafr’nin sivil savagt kazanmasinin 6nlenmesine bagli oldugu
konusunda srarciydilar.'? Bauli yetkililer askeri harekat hedef-
lerini agiga vursa da hedeflerinin rejimi degistirmek oldugunu
inkér edecek kadar ileri gittiler."® Her haliikarda, savas bir¢ok



insani miidahale gibi bitti: rejim degisimi sonrasinda Batt halk-
larinin ve politika yapicilarin dikkat araligini asan, bocalayan bir

ekonomi ve ¢6ziimlenemeyen siyasi ayriliklar ortaya ¢iker. ™!

Sonug

Savas, savasi ¢tkaranlarin hedeflerine nadiren ulagmalarini sag-
liyorsa neden hala savaglar ¢tkmaya devam ediyor? Bu sorunun
tek bir yanitr yok, savasin ¢ikmasina sebep olan birgok fakeor
var.

Devletler tek amact savaga hazirlanmak veya savas uygulamalar:
icin altyapi tiretmek olan kurumlar olusturmus ve bu endiistrinin
gelisimini desteklemislerdir. Bu olguda Bagkan Dwight D. Ei-
senhower’in goreve veda konusmasinda dile getirdigi “askeri-en-
diistriyel komplekslerle” ilgili tinlii bir uyarist vardir. Oncesinde
kusursuz bir ordu komutani olan Eisenhower, bilimsel ilerleme
ve biiyiik bir savunma sanayinin askeri gii¢ ve ulusal savunma
icin elzem oldugunu fakat “kamu diizeninin bilimsel-teknolo-
jik bir gruba mensup seckin kisilerin tutsag: olabilecegi” uya-
risint yapmustir. Diger bir deyisle, askeri-endiistriyel kompleksi
ABD’nin savunma politikasini “esir” alabilir; esir almasa bile en
azindan silah imalatgilarinin ve savunma istlenicilerine faydals
fakat ulusasl ¢ikar acisindan ideal olmayan politikalar ile yénlen-

dirmenin gergeklesmesine sebep olabilir.'*

ABD’nin rezerv doviz liiksii, cogu ciddi tehditten cografi olarak
izole olmast ve ¢ok biiyiik ve direngli olan ekonomisi bu tehlike-
leri arturmuisgtur. ABD’li politika yapicilar giivenlik veya zengin-
liklerine bariz bir sakinca olmadan kaynaklarini askeri-endiistri-
yel komplekslerde carcur edebilirler. Giivenlik ve refah sinirina
daha yakin olan devletler daha talepkér takaslarla karsilagmak-
tadir ve daha az ucari savaglar baglatmaktadir. Amerika’nin gii-
venligi ve zenginligi sayesinde bu akilsizca olan dis politikalarin

125



126

maliyetlerinin gogu genis bir alana yayilmugstir ve bunlar: destek-
leyen liderlere daha az olumsuz sonug getirmektedir.'*

Son olarak ideoloji, devletlerin halklarini askerilestirerek savas
agma konusunda énemli bir rol oynamaktadir."* Yirminci yiiz-
yilin kanli ¢atigmalart ulusculuk, komiinizm, fagizm ve nasyo-
nal sosyalizm ile ateslenmistir. Birgok ideoloji siyasi liderlerine
kararlar alma konusunda imtiyazli bir yer tanimistir. Fransiz
‘medenilestirme misyonundan’ Ingilizlerin ‘beyaz adamin yiikii’
inancina ve bugiinkii ‘Amerikan istisnaciligina’ kadar érneklerle
vatandaglar kendi tlkelerinin tstiinliigiinti kabul ederek diin-
yay1 istedikleri gibi sekillendirebilme haklari olduklarin: disii-
nityorlar. Hatta siyasi liderler, uluslarina misyonlari konusunda
hitap ederken dini hitabet kullanarak Tanrr'dan aldiklari yetki ile
ulusal cikarlari koruduklar: fikrini agiliyorlar.'®

Hem maddi ¢ikarlar hem de ideolojiler bu baglamda savaglarin
stirdiiriilmesine yardimer oluyorlar. Askeri-endiistriyel komp-
lekslerin ve siyasetteki seckin kisilerin maddi ¢ikarlarina ve savas
ve catigma ideolojilerine karst ¢ikilabilirse savaglarin siklig azal.
Bunlar gelecek nesildeki baris eylemcileri i¢in goze almaya deger
cabalardir.



9. POLIS FAALIETLERININ ASKERILESMESI

Radley Balko

Sivil polislik hizmetlerinin gitgide askerilestirilmesine ne sebep olu-
yor? Neden gitgide daha fazla SWAT (Ozel Silahlar ve Taktikler
Birimi) ekibi olusturuluyor ve bunlar tanklar da dibil savas silah-
lars ile donatilryorlar? Bu sadece ABD'de mi gergeklesiyor yoksa tiim
diinyada m1? Polisligin askerilestirilmesinin polis ve halk arasinda-
ki iliskiye etkisi nedir? Radley Balko ceza adalet sistemi, uyugturucu
savaglars ve sivil ozgiirliikler konularinda Washington Postta yazan
bir gazetecidir. Balko ayrica Huffington Postta arastirmact gazeteci
olarak calismakta ve Reasonda editorliik yapmaktadr. Ayrica Cato
Enstitiisiinde politika analistidir. Son kitabr “Savagser Polisin Yiik-
selisi: Amerika'nin Polis Faaliyetlerinin Askerilesmesi dir.

Polislik faaliyetlerine bir seyler oluyor. Gegmisin ‘baris gorevli-
leri’ aruk yok. Karakollar gitgide ordulara benziyor ve ordular
gibi davraniyorlar. Bu simdilerde birgok iilkede gozleniyor. Bu
durum tlke i¢i asayise, hukuka ve diizene karg1 bir tehdittir.

ABD’de 1980’lerin bagi ile giiniimiiz arasinda polis gligleri cok
biiyiik ve temel degisiklikler yasad:. Bir tarafta daha fazla sivil in-
celeme kurullari ve daha fazla i¢ isleri birimleri bulunmaktadir.
Birgok kriminolog giiniimiizde ge¢misten daha az yozlagmis po-
lisin, daha az “ciiritk elmanin” oldugu konusunda hemfikirdir.
Diger tarafta tutuklama, protestolara veya miidahale etme ko-
nularinda emniyet giicleri hafif su¢lar icin daha sik ve daha fazla
giic kullanimi icerisindeler. Diger bir deyisle, resmi politikanin
izin verdigi alanlar disinda gli¢ kullanan daha az polis var. Ancak
artik resmi politikanin izin verdikleri kaygt veriyor.
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Askeriyenin etkisinin farkli seviyelerde oldugu SWAT ekiple-
rinin, gorev kuvvetlerinin ve diger saldirgan polis birimlerinin
yiikselisi yeni politikalar arasinda en belirgin olandir. Ornegin,
eskiden sadece biiyiik sehirlerde ve rehine alma, aktif nisancilar,
firariler gibi acil durumlarda gorevlendirilen SWAT ekipleri ar-
tik bir nesil 5ncekinden gok daha sik kullaniliyor. Ustiine iistlitk
esasen uyusturucu suglarindan siiphelenilen kisilerin karsilikls
anlagmaya dayali siddet icermeyen tutuklamalarinda gorev ali-
yorlar.

Sayilar sasirtict. 1980’lerin baglarinda ABD’de her yil ti¢ bin ka-
dar SWAT gerektiren ihbar gerceklesirdi. 2005’e kadar bu say1-
nun elli bine ¢tktigr tahmin ediliyor. 1994’te sadece New York’ta
1.447 uyusturucu baskini yapildi. Sekiz yil sonra 2002°de bu
sayt %350 artisla 5.117’ye ¢ikti. 1984’te 25.000-50.000 niifusu
olan kasabalarin dortte birinde SWAT ekipleri vardi. 2005’te bu
oran %80’e yiikseldi.'*

Eskiden béyle bir gii¢ sadece hayatin bariz tehdit altinda oldugu
acil durum senaryolarina mahsustu. Son secenekti. Bugiin ise
bu tiir bir giictin kullanimi arama emrinin ifasinda birgok yetki
alaninda ilk tercih olarak kullaniliyor. Artik poker masalart ve
masaj salonlarini dagitmada, go¢ yapurimlarinda hatta diizenli
teftislerde, resit olmayanlara alkol verdiginden siiphelenilen bar-
larin basilmasinda ve ruhsatsiz sa¢ kesenlerin tutuklanmasinda

SWAT ekipleri gorev aliyor.

SWAT ekiplerinin bir zamanlar gorevi hilihazirda siddet iceren
bir senaryoyu etkisiz hale getirmekken, bugiiniin SWAT ekipleri
eskiden olmayan siddet ve gegici bir ylizlesme ortami yaratmak
icin kullaniliyor. Bunun yaratug; sivil zayiat arasinda diizinelerce
masum insanin ve siddet faili olmayan suglularin ve polis me-
murlarinin hayatini kaybetmesi, ayrica binlerce kisinin kogbasi,



saldiri silahlari ve sersemletici el bombalari ile donatlmis polis-
ler tarafindan dehsete diisiiriilmesi vardir. Buna ek olarak ABD
Federal hiikiimeti yerel kolluk kuvvetlerini silah acikligs, taktik-

sel zirhi, bomba atari olan, MRAP’li (Mayina Dayanikli Pusu
Korumali) ve ¢cok daha fazla techizati olan araglarla donatyor.

Biitiin bunlarin arasinda kaygt verici olan, sorunun SWAT
ekiplerinin 6tesinde olmast. Giintimiizde karakollar askeri bir
kiiltiir barindirtyor. Giintimiiz polis memurlarina siklikla sug-
la, uyusturucuyla, terérizmle veya cin fikirli politikacilar o an
neyi diisman olarak se¢migse onunla savasan askerler olduklari
soyleniyor. Giliniimiizde polis memurlart hizmet ettikleri toplu-
luklardan hem fiziksel olarak (devriye araglariyla) hem psikolo-
jik olarak biz ve onlar zihniyetiyle izole olma egilimindeler. Bu
zihniyetle polis memurlart halki, korumak ve ona hizmet etmek
icin yemin ettigi vatandaglar olarak degil, bir dizi tehdit potan-
siyeli olarak goriiyor.

Giiniimiiz emniyet giigleri ayrica ser verip sir vermemekle nam
salmislar. I¢ sorusturmalart genellikle kamuoyundan saklantyor
ve polis memurlari adina miizakere yapan sendikalar personel
kayitlarinin gizli kalmast i¢in agir bir savas verdiler ve bir¢ok yer-
de bagarili oldular. Ayrica polis sendikalari bir¢ok eyaleti sug faili
olan polis memurlarina vatandaglara saglanmayan 6zel haklar ve
koruma igeren “polis haklar1 bildirgesini” kabul etmeye ikna etti.

ABD bu konuda yalniz degil. Britanya ve Kanada artik uyustu-
rucu baskinlarini diizenli olarak SWAT benzeri polis kadrolar:
ile gerceklestiriyor. 2000’lerde Birlesik Devletler hiikiimet yet-
kilileri, Meksika hiikiimetini ordusunun uyusturucu savastyla
miicadeleye katulmasina ikna etmek icin diplomasi ve tegvikler
kullandi. Bunun sonucu on binlerce cinayet, kitlesel yolsuzluk
ve halka acik tiiyler tirpertici infaz oldu.
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Kaba kuvvet egilimi diinyanin diger kisimlarinda da bariz ola-
rak goriiliiyor. Brezilyada nam salmis BOPE (Ozel Polis Ope-
rasyonlar1 Taburu) gibi paramiliter polis giigleri Rio de Janeiro
gibi sehirlerdeki gecekondu mahallelerini kentsel savas alanlari-
na gevirdi. Rusyanin OMON (Ozel Amagli Mobil Birim) ekip-
leri miiltecilerin katli ve protestoculara karsi acimasiz siddette
baskilar yapma dahil olmak {izere bircok kisinin insan haklarini
ihlal etti. Ukraynada tilkenin dagilmis paramiliter birimi Berkut
(Altn Kartal) bir dizi ihlaller gerceklestirdi.

Diinya Ticaret Orgiiti'niin 1999°daki Seattle toplantisindaki
talihsiz isyanlarin ardindan (yapilan sorusturmalar buna protes-
tocular kadar polis memurlarinin da sebep oldugunu gosterdi)
diinyanin gelismis bolgelerinde kitlesel protestolara verilen yanit
hep kaba kuvvet oldu. Polisler protestocular tipik olarak iist dii-
zey isyana karsi techizatlari ile kargiladilar. Yiizlesmeyi bekleye-
rek gitmek ¢ogu zaman beklentiyi gerceklestirir. Aslinda toplant
ne kadar 6nemliyse, ona katilanlarin etkisi o kadar biiyiik olur ve
aldiklar kararlar buna bagli olarak 6nemli olur ve protestocular
etkinlikten ne kadar uzak tutulursa sesleri o kadar az duyulur.
Tabi ki bu, ozgiir tilkelerin baglar1 {izerinde tuttuklarini iddia
ettikleri ifade 6zgiirltigiiniin antitezidir.

Elbette mitkemmel polis memurlari, harika amitler, serifler ve
halkla sagliklu iligkileri olan emniyet giicleri var. Sivil 6zgiirliikler
ve ifade ozgiirliighi arasindaki dengeyi etkili bir gekilde kuran
yerel yonetimler, belediyeler ve eyalet yonetimleri var. Buna rag-
men, polislik faaliyetlerinin gitgide askerilesmesi sivil toplumun
icine muhabere davranisini ve tavrini getiriyor. Diinyada SWAT
baskinlarinin, kisilerin durdurulup aranmasinin, siyasi protes-
tolara askeri giigle miidahale edilmesinin gittikge artan siklig
sonucunda polis ile halk arasindaki iliski gitgide diismanlagtyor.



ABD, Kanada veya Britanya'nin bir polis devleti haline geldigini
sdylemek biiyiik bir abarti olur. Buna benzer bir makale bir polis
devletinde yayinlanamazdi. Ancak bu faaliyetlere kargi ¢tkmak
icin bir polis devletinde yasamay: beklemek ¢ok ciddi bir hata
olurdu.
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10. BARISIN FELSEFESI VEYA GATISMANIN FELSEFESI

Tom G. Palmer

Siyasal hayatta catisma ve siddet nasil bir rol oynar? Hala cats-
may1 yiicelten insanlar var mudir? Bugiin causmanin “sagdaki”
ve “soldaki” belli bagli savunuculari kimlerdir ve bu kisiler ne ka-
dar etkilidir? Catismanin sag ve sol ideolojilerdeki asil konumu
nedir ve liberteryenlerin ¢atismay1 nasil gordiiklerinden neden
ve nasil farklidir?

MOAEPOG TTAVTWY PEV TTATAP €0TI TTAVTWY OE PBaalAelg, Kai
TOUG péV Beouc €deIEe TOUG OE AvOPWTTOUG, TOUG PEV doUAOUG
£1roinae Toug o€ éAeuBépoug.

‘Savag hepsinin babasi ve hepsinin kralidiy, bazilarm tanrilar di-
gerlerini erkekler olarak gosterir; bazilarini kolelestirir, digerlerini
ozgiirlestirir”

- Efesli Heraklitos!”

Bir zamanlar savas bir normdu. Sadece insan toplumlari degil,
biitiin diinya savastaydi, savas tarafindan sekillendirilip, savas
iginde yiiziiyorlardi. Savas kaginilmazdi. Iyi bir sey oldugu dii-
stiniiliiyordu. Aciya sebep olsa da act ¢ekmek insani ilerleme ve
erdem icin gerekli bir bedeldi.

Asirt sager Fransiz yazar Joseph de Maistre agik bir bigcimde “sa-
vagin insanlik icin bir aligkanlik durumu oldugunu yani yerkiire-
nin orasinda veya burasinda insan kaninin durmaksizin akmasi
gerektigini ve barigin her ulus i¢in yalnizca bir mola oldugunu”
bildirmistir."”® Ona gore 6ldiirme hayatin 6ziiydi.



Bu disiince giiniimiiz insaninin ¢ogunda tuhaf ve tiksindirici
bir izlenim birakir. Bir sey veya daha dogrusu bazi seyler degisti.
Savas bugiin yasayan pek ¢ok insanin géziinde igrenglesti.

Savas 6vgiisiine ¢ogu insanin tepki duymasinin bir nedeni var-
dir. Farkli bir fikir baskin hale gelmis ve bu fikri yasatan ku-
rumlar simdi diinyanin pek ¢ok yerindeki (her yerde olmasa da)
¢ogu insanin (hepsinin olmasa da) hayatini tanimlamaktadir.
Diinya eskisine oranla ¢ok daha baris¢ildir. Bu celigkili bir iddia
gibi gelebilir ama Harvard profesérii Steven Pinker’in The Better
Angels of Our Nature: A History of Violence and Humanity'®
adli eserinde ayrinuli orneklerle inceledigi gibi bol miktarda
kanit tarafindan da desteklenmektedir. Uzun zamandir sadece
devletlerarast catigma degil, erkeklerin eglerine karsi, ebeveyn-
lerin ¢ocuklarina, sokak suglularinin kurbanlarina kargi siddeti
diistise ge¢mistir ki- bunlarin her biri aylik ya da yillik bazda
gosterilebilir- genel olarak asagi dogru azalma egilimi gésteren
bu durum uzun siireden bu yana devam etmektedir.'*’ Pinker'in
siddet egilimindeki uzun siireli azalmaya iligkin olarak sundugu
nedenler arasinda sunlar yer almaktadur:

* Siddeti tekellestirecek (ve bir dlciide kontrol altina ala-
cak) hiikiimetlerin kurulmasi;

* Diger insanlarin hayatta olmalarini 6lii olmaktan daha
degerli kilan ticaretin artmast;

o “Itibar” kiiltiiriiniin giderek “onur” kiiltiiriiniin yerine
gecmesi (itibar kiiltiiriinde intikam alma onuru, kisinin
kendi kendini kontrol etmesinden ve itibarin1 koruma-
sindan daha 6nemli degildir);

* Hem kisinin kendi yasaminin hem de digerlerinin yasa-
munin degerini vurgulayan hiimanist Aydinlanma devri-
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mi ve aklin ve kanitin hurafenin yerine gegmesi (bir 6rnek
vermek gerekirse “cadilik”la suglanan insanlar i¢in bu ikisi
de sevindirici bir haberdi);

* Savastan ziyade diplomasiyi ve arabuluculugu destele-
yen hem sivil topluma hem de hiikiimetlere ait uluslara-
ras1 orgiitlerin ortaya ¢tkmasi ve gelismesi;

* Serbest-piyasa ticari devrimi tarafindan tesvik edilen ve
daha fazla sayida insanin bagkalarinin hayatini yagadikla-
rint hayal etmesine yardimei olan (ve bdylece birbirleriyle
empati kurmalarina yardimer olan) romanin bulunusu ve
popiilerlesmesi;

* Uluslararasi borsa, yatirim ve seyahatin roliiniin artma-
sinin barisin siirdiiriilmesindeki ¢ikarlart artirmas;

* “Klasik liberalizm giindeminin yaygin ol¢tide kabul
gormesi: bireylerin otoriteryen ve kabileci glicten 6zgiir-
lesmesi; digerlerinin 6zerkligine ve refahina bir saldir1 ol-

madiy siirece kisisel tercihlerin hos goriilmesi; '!

¢ Insanlarin klasik liberal/liberteryen evrensel haklar dii-
stincesini destekleyen genel ilkeleri benimsemesine yar-
dimcr olan, ticaret ve teknolojinin gelismesiyle de koriik-
lenen, soyut akil yiirtitme bi¢iminin 6neminin artmasi;

Insanlik tarihi getrefilli, cok-sonuglu ve gesitli oldugundan hika-
yesi de karmagikur. Fakat bu hikiye giderek daha iyi belgelen-
mekte; “insan kaninin yerkiirenin orasinda veya burasinda ara-
liksiz akmasina” inanan insanlarin iddialarini da ¢iirtiemektedir.
Kalict barig miimkiindiir, yalnizca bir “tehir” degildir.

Ahlaki idealler olarak hosgdrii ve bir arada yasama, sozlesme ve
is birligi, miilkiyet ve miibadele biiyiik 6lctide (hi¢bir sekilde



tamamen degil) zulmiin ve imhanin, zorlama ve miicadelenin,
hirsizlik ve kolelestirmenin, savas ve catismanin yerini almistir.
Barigin savagin, hosgoriiniin  hoggoriisiizliigiin, miibadelenin
yagmanin yerine gectigi, diinyayr degistiren bu hareket farkli
zamanlarda farkli adlarla taninmisur. Fakat bunlardan en yay-
gint Ingilizce konusulan iilkelerde simdi “klasik liberalizm” veya
“liberteryenizm” olarak isimlendirilen “liberalizm”dir.!*? Liber-
teryenizm barist kucaklayan bir felsefedir. Baris liberteryen dii-
siincenin merkezinde yer alir ¢linkii o 6zgiirlitk distincesinin
oztidiir. Itibarli filozof John Locke’un beyan ettigi gibi “6zgiirliik
digerlerinden kaynaklanan siddet ve sinirflamadan masun olmak
demektir.”'* Savas siddettir -yoneltilen, yonetilen, uygulanan,
rasyonalize edilen, 6viilen, azgin bir siddet.

Liberteryenler bariscil ve goniillii is birligini hem bir ideal hem
de insan toplumu i¢in gergekgi bir imkéin oldugu icin destek-
lerler. Buna karsilik, sagda veya solda aralarinda sosyalizm, mil-
liyetcilik, muhafazakarlik, ilericilik, fagizm, komiinizm, teokra-
si ve olasi diger melez ve permutasyon olusumlarin yer aldig:
felsefeler ise insan hayatinin ister siniflar, irklar veya uygarliklar
isterse uluslar, ¢ikarlar ve dinler arasinda olsun kaginilmaz bir
miicadele, catigma, kavga hatta savas alani oldugunu ileri siirer.

Ancak liberteryen degerler, ilkeler, kurumlar ve pratikler hayat-
larimiza daha fazla niifuz ettik¢e diinya daha bariscil bir hale gel-
mistir. Ve bundan daha bariscil bir diinya bu degerlerin, ilkelerin
ve pratiklerin siirdiiriilmesini, savunulmasini ve genisletilmesini
gerektirecektir.

Is birliginin Felsefesi

Pek ¢ok insan ve olay liberteryen fikirlerin gelismesine katkida
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bulunmus olsa da hosgorii, serbest ticaret, anayasal hiikiimet,
hukuk devleti ve esit haklar fikirlerini kapsayan ilk sistematik
formiilasyon tarihte Levellers olarak bilinen on yedinci ytizyil
Ingiliz siyasal hareketi tarafindan baslatilmistir.'* Richard Over-
ton 1646 yilinda hapishane hiicresinden biitiin miilkiyetin bir
kisinin kendi kisiligine bagli oldugunu ve bu hakkin her bir kisi
icin gegerli oldugunu bildirmistir:

Benimki ve seninki bunun haricinde tutulamaz. Hi¢ kimse be-
nim hak ve 6zgiirliiklerim tizerinde niifuz sahibi olmayacag; gibi
ben de digerlerinin hak ve 6zgiirliikleri tizerinde boyle bir yetki-

ye sahip olamam.'®

Overton ve meslektaslari barigil diisiince ve eylemin hos goriil-
mesine dayanan radikal bir toplumsal uyum ve esit haklar viz-
yonu beyaninda bulunmuglardir. Ahlak felsefesine dayanan esit
bireysel haklar fikrine kendiliginden diizen- yani ydneticilerin
kasten tasarlayip dayatmadigi, kendiliginden ortaya ¢ikan sosyal
diizen- ve hukuk devleti -yani genel, yaygin olarak bilinen ve esit
olarak uygulanan basit kurallar- fikri eklenmis ve bu durum hem
bireysel haklardan yararlanmak hem de sosyal diizen ve uyum
icin uygun bir zemin yaratmistir. Siddetin olmadigs bir insanlik
diizeni fikri, savas ve fethe arkasini donen bir toplum fikri sadece
aristokratlari ve askerleri degil, liberal diisiince ve pratiklere sid-
detli bi¢imde karsi ¢ikan Avrupanin bazi biiyiik entelektiielleri
de dahil pek ¢ok kisiyi korkutmustur. Bu disiiniirlerin ¢oguna
gore ticaret carpismaktan ¢ok daha degersizdi, ozgiirlitk sadece
bir ruhsat adiydi, hosgérii Tanrr’nin yasalarinin inkérrydi.

Ozgiirliik, miilkiyet ve ticaret zamanla daha cesurlasan savunu-
culara sahip oldu. Fransiz diisiiniir Montesquieu bilindigi gibi
ticareti kibar tarz ve davraniglarin eglik ettigi “kibar aligkanliklar”
olarak tanimlar:



Ticaret yikici 6nyargilari tedavi eder, her yerde kibar aligkan-
liklarin var olmasi neredeyse genel bir kuraldur, ticaret vardir ve

ticaretin oldugu her yerde kibar aliskanliklar vardir.'4

Kibar aligkanliklarin yaratilmasinda ticaretin rolii Yunan dilinde
actkca kabul edilmistir, bilginler katallassein kelimesinin “mii-
badele”, “topluluga kabul edilme” ve ayrica “diismandan dosta
doniisme” anlamlarina geldigine dikkat ¢ekmistir.'"”

Ticaret diinyast gorkemden ziyade karsilikli kazang, oyunlarin
pozitif -toplam1 anlamina gelirken seref fethi, fetih de bozguna
ugratmay! icerir. Bu tarz bir seref kargitlik gerekeirir. Pek cok kisi-
yi liberal fikirlere karsi koymaya motive eden seref ve erdem kaybi
algisidir. Oliimiinden hemen 6nce liberteryen ekonomist ve baris
aktivisti Frédéric Bastiat sosyalizm anlayist icin bir anahtar sun-
dugu “Fransanin Genglerine” séylevini yayinlamistr. Bastiat sos-
yalistlerin insan ¢ikarlarini 6ziinde ¢atismact olarak gordiiklerine
inanmaktaydi aksi takdirde sosyalistler zora bagvurmayacaklard..

Bu nedenle, onlar her yerde 6nemli kargitliklar bulmuglardir:
Miilkiyet sahibi ve isci arasinda.
Sermaye ve emek arasinda.
Avam ve burjuvazi arasinda.
Tarim ve sanayi arasinda.
Ciftci ve kentli arasinda.
Dogdugu yerde yasayan ve yabanci arasinda.
Uretici ve tiiketici arasinda.
Medeniyet ve sosyal diizen arasinda

Ve bunlarin hepsini tek bir ifadeyle 6zetlersek:

137



138

Kisisel 6zgiirlik ve uyumlu sosyal diizen arasinda.

Ve bu da insanlik sevgisini kalplerinde tasimalarina ragmen na-
sil olup da nefretin dudaklardan dékiilebildigini agiklamaktadir.
Onlarin her biri sevgisini, hayalini kurduklar: topluma sakla-
maktadir; ama yasamak i¢in bizim payimiza diisen dogal top-
lum ¢abucak onlara uysun, kalintlarindan da Yeni bir Cennet
yiikselsin diye tahrip edilemez. '

Bastiat devleti kitlelerin denetimini ele gegirerek, kendi goriisle-
rini tastyacak “Yeni Insan”1 hamur gibi sekillendirmek iizere yola
koyulan yirminci ytizyil kolektivistlerinin bu ¢abalarini nceden
gormiistii. Yeni Insani yaratmak, sadece onun neye benzeyecegi-
ne dair ayrintlarda farklilasan sag ve sol anti-liberal ideologlarin
bir saplantistydi. Buna kargilik Bastiatnin yazdig: gibi “ekono-
mistler” “insani, doganin yasalarini ve bu yasalardan tiireyen sos-
yal iligkileri gozlemledi. Sosyalistler ise kendi hayallerinden bir
toplum icat etmekte ve insan kalbinin bu topluma uydugunu

tasavvur etmekteydi.”'®

Insanlar agikga gatismaya girerler. Klasik liberal hareket, biitiin
manifestolarinda, ¢atigma problemiyle basa ¢ikmanin yollarin:
aramugtir. Dini hoggorii, sinirl hitkiimet (ihtilafli meseleleri “ka-
musal tercih” alanindan ¢ikaran), ceza yerine arabuluculuk ve
telafl, diistince ozgiirligli ve miibadele 6zgtirliigii, klasik liberal-
lerin gelistirmeyi amagladigs yontemlerdir. Buradaki amag catg-
may1 6vmek yerine azaltmak ve yerine is birligini gecirmektir.

Catigmanin Felsefesi

“Bu dort yilda ‘birlik egitiminden ve biitiin fantastik savas mater-
yali savurganligindan cok sey ogrendim, bir ideal icin yemin edil-
medigi siirece hayatin derin bir anlami yoktur ve bir bireyin haya-



tin1 highir onemi olmayan bir halkla kiyaslayan idealler vardsr. Bir
birey, biitiin ordu icinde bir zerre olarak, ugruna savastuigim amag
erisilmemekti, askeri kuvvetlerin ates ederek bizi yere serecegini an-
ladigimizda yine de ilk ve son kez bir dava icin ayaga kalkmay: ve
diismemiz gerekiyorsa bunu erkeklere yaragir sekilde yapmay: 6gren-
migtik... Her kusak bu kadar ayricalikly olamaz.”

-Ernst Junger'’

Buna ragmen klasik liberaller insan c¢ikarlarinin ticaret, akil,
demokratik miizakere ve bariscil farkliliklarin hos goriilmesiyle
uzlagtirilabilecegini, adil kurumlarin siddet ve ¢atismay: azal-
tabilecegini 6gretti. Eski diizen nostaljisi yapan muhalifler ve
elestirmenler ise ¢atigmanin insan hayatnin koklii bir ozelligi
oldugu, hayata anlam verenin aslinda ¢atisma oldugu diisiince-
sine dayanan teorileri formiile etmeye basladilar. Yeni ozgtirlik
felsefesinin en etkili diigmanlarindan biri asirt sagcr Joseph de
Maistre idi. Baris fikrine saldiriyor ve insanligin en iyi kaynag:
oldugu gerekgesiyle savast yiiceltiyordu: “Insan dogasinin gercek
meyveleri - sanat, bilim, biiytik girisimler, yiice fikirleri- 6zellikle
savas durumuna borgluyuz... Tek kelimeyle kan, dehalik adin:
verdigimiz bitkinin giibresidir."””' Heraklitos'u hatrlatan Maistre
“evrende siddetten bagka bir sey olmadigi’nda israr eder.”* Bu
klasik liberalizmin yeni fikirlerine karst saldirmak {izere ataga
kalkan Aydinlanma-karsiti diisiiniirlerin temel goriisiidiir.

Aydinlanma-karsiti diisiiniirler evrenseli reddedip tekili benim-
sediler; objektif dogrulart reddettiler ve yaratciligr goklere ¢i-
kardilar- sadece ozgiir bireyin yarauciligini degil, ayni zamanda
bireyin iginde yer aldigt kolektif yaraticiligt da benimsediler."
Piyasalara, tiiccarlara ve Avrupali tiiccarlar arasinda orantisiz-
ca temsil edilen Yahudilere hakaretler edildi. Uluslar, siniflar
ve irklar kendi essiz birliklerini ancak diger uluslarla, siniflarla
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veya irklarla catisarak elde edebilirdi. Steven Pinker evrensellik,
objektiflik ve rasyonelligin reddine ek olarak “Aydinlanma kar-
sithginin siddetin ¢oziilmesi gereken bir problem oldugu varsa-
yimini da reddettigini gozler. Miicadele ve kan dogal diizenin
oziidiir, hayat tiiketilmedigi ve insanligin kaderi alt tist olmadig;

stirece bertaraf edilemez.”'>*

Friedrich Engels ve Karl Marx gibi sosyalist distiniirlerce ele ali-
nan eski diizenin yerlesik iligkilerinden hayal edilmis eski diizen
nostaljisi ve acimasiz ¢atigma goriisii insan hayatinin merkezinde
yer almaktaydi. Onlar liberal bars, ticaret, hosgorii ve ozgiirlii-
gt bir diger goriisti gizleyen, iistiinti kapatan basit dalavereler
olarak gérmiis ve bunlart ¢atisma, siddet ve somiiriiniin daha
sinsi ve derin bi¢imi olduklari gerekgesiyle reddetmislerdi. Marx
ve Engels liberal degerlerin savast barigla, hirsizligi miibadeleyle,
yakilarak oldiiriilmeyi hosgoriiyle, ulusal karsicligr kozmopoli-
tan hosgorii ile yer degistirmek icin eyleme kondugunu kabul
ederler fakat onlara gore daha derin siddet bigimleriyle ilgili go-
riiglerimizin tistii kapauldigindan biitiin bunlara da elveda edil-

mistir. Engels’in 1844 yilinda basilan kitapgikta giirledigi gibi:

Halklarin kardesligini getirdiniz-ama bu kardeslik hirsizlarin
kardesligidir. Savaglarin sayisini azalttiniz- barista daha biiyiik
karlar elde edebilmek, bireyler arasindaki husumeti son noktaya
ctkarmak, rezil rekabet savagini yogunlagtirmak icin! Ne zaman
“saf insanlik disinda”, genel ve bireysel ¢ikar arasindaki kargitli-
gin anlamsizliginin bilincinde olacak herhangi bir sey yaptiniz?
Hgilenmeden, zihninizin arka planinda ahlaki olmayan, egoistik
diirtiileri barindirmadan ne zaman ahlaki oldunuz?

Diismanligt evrensellestirmek, insanligi yirtict canavarlar siirii-
siine doniistiirmek (rekabetciler daha baska ne olabilirdi ki) i¢in
milliyetleri ¢6zen liberal ekonomik sistem elinden gelenin en



iyisini yapti. Kim digerleriyle ayni ¢ikarlara sahip oldugu icin
birbirini bir ¢irpida bitirir?'>

Liberalizm ve serbest ticaret “savaglarin sayisini azaltmis” olabilir
ama sadece “barista daha fazla kar etmek i¢in.” Bu nokta altinin
cizilmesini hak ediyor: Engels (kendisine ait olmadikea) tiksin-
dirici buldugu daha biiyiik kari savaglarin sayisini azaltmaktan
daha fazla kaygi verici bulmustur.

Etkileyici Viktoryen sanat elestirmeni ve Aydinlanma-karsiti
Tory sosyalisti John Ruskin savasin erdemlerini coskun bir bi-
¢imde cilalad: ve yerytiziinde askerler ulusunun arasindaki gibi
bir biiyiik sanatin simdiye kadar heniiz ortaya ¢ikmadigina israr
etti:

“Baris halinde olacaklarsa ¢coban halkinin i¢cinden sanat ¢ikmaz.
Baris devam ettirilecekse tarim halki icinde de sanat olmaz.
Ticaret giizel sanatlarla az ¢ok uyumludur ama onu tiretemez.
Imalatin sanat {iretmesi sadece olanaksiz degildir, mevcut hangi
kaynag; varsa onlar1 da devamli tahrip eder. Bir ulus i¢in savas-

tan kaynaklanmayan biiyiik sanat olanaklr degildir.”'5

Buna karsilik Aydinlanma digtintirleri i¢in -seckin bir 6rnek
olarak Voltaire’s ele alirsak- baris ve sosyal uyum aksine kendi
bagina birer degerdir, Engels ve Marxta oldugu gibi toplumsal
catismanin bityiik derinliklerini kapatan hileler degildir. Voltaire
miibadele ve hosgoriiyti baris sagladigy icin acik bicimde ovdi-
giinde Aydinlanmanin deger ve perspektiflerini temsil etmis-
tir."””” Marx, deMaistre ve Ruskin gibi Aydinlanma-karsiti dii-
stintirler hem miibadeleyi hem de hosgoriiyii insan degerlerinin
asagilanmast olarak lanetlediler:

Karl Marx ve finansorii, ortak yazilar yazdig1 arkadast Friedrich
Engels liberalizmi, “burjuva” (terim yazilarinda bir hayli tutarsiz
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ve karmagik bicimde fark gézetmeksizin kullanilir) olarak adlan-
dirdiklari yeni ortaya ¢ikan bir “sinif” la dzdeglestirirler. Burjuva
sinifint biitiin bir diinya diizenini alt iist etmek ve sicak sosyal
kucaklasmay1 soguk hesaplarla ikame etmekle suglarlar. Piyasa
iligkileri yayilip, yogunlastik¢a takasin (6rnegin tereyagina kar-
stlik yumurta) yerini para araciligiyla miibadele aldi (yumurta
icin para ve sonra tereyagi igin para). Insanlarin ortak bir bi-
rime: paraya gore kit kaynaklarin alternatif kullanimini kargi-
lastirabilmesi genel olarak rasyonalitenin artisi demekti. Bunun
karsiliginda, daha fazla ekonomik koordinasyonun miimkiin ol-
mast anlamina gelen kar ve kayiplarin tam olarak hesaplanmasi
da dahil olmak {izere rasyonel hesaplama kolaylasti, daha fazla
zenginlik yaraulabildi, miilkiyetin nimetleri daha genis insan
cevrelerine uzanabildi ve cok daha uzaktaki insanlarin arzu ve
ctkarlari dikkate alinabildi. Marx ve Engels piyasa-araciligiyla
rasyonaliteyi “acimasiz” ve “egoistik hesaplamanin buzlu suyu”
gerekgesiyle reddettiler. Komiinist Manifesto'da liberal degerler,
kurumlar ve pratiklerin daha insani gibi goriiniirken aslinda bir
baska siddet bi¢cimini, hatta daha beterini, digerinin yerine ge-
¢irdigini iddia ettiler:

Burjuvazi, nerede galip gelirse, biitiin feodal, patriarkal ve pas-
toral iligkilere son verir. Acimasizca insan1 “dogal tistlerine” bag-
layan karmagik feodal baglari parcalara ayirir ve ¢iplak ¢ikarlar,
duyarsiz “nakit 6deme” disinda insan ve insan arasinda higbir irti-
bat noktast birakmaz. Dini tutkunun en cennetlik hazlarinda, en
yigit coskusunda, Filistin duygusalliginda, egoistik hesaplamanin
buzlu suyunda bogulur. Kisisel degeri miibadele degerine ¢evir-
meye azmetmis, sayisiz feshedilemez 6zgiirliikler sozlesmelerinin
yerine su tek, vicdansiz 6zgiirltigii -serbest ticareti- diizenlemistir.
Tek kelimeyle, ciplak, edepsiz, dogrudan, vahsi somiiriiyii dini
ve siyasi illizyonla Gstii 6rtiilen sémiiriiniin yerine gecirmistir."®



Aydinlanma-karsithginin ideolojik liderleri liberalizme 6fkeli
hakaretler yagdirmus ve gesitli tiirden kolektivist fanteziyi ulus,
sinif, devlet ve wrklarin kardesligi adaciklarinda yerine getirme-
nin yollarini aramiglardir. Biitiin durumlardaki mesaj bu insan
gruplarinin gerekli ve azalulamayan karsit ¢ikarlarla karst kargi-
ya geldikleridir. Dayanigmanin yalnizca nefret ve diigmanligin
tamamlayicist olarak yaratlabilecegine inaniyorlardi. Kavrayisi
giiclii klasik liberal yazar Robert Musil'in isaret ettigi gibi, “in-
sanin en derin sosyal i¢giidiisiiniin en anti-sosyal i¢giidii oldugu
gerceginden kagis yoktur.”™ Bu goriis makul miizakere, piyasa
miibadelesi araciligtyla rasyonel hesaplama, hoggorii ve baris gibi
degerlere itiraz eden entelektiieller arasinda yaygindir. Bazilar
kendisini baris savunucusu (askeri ¢atismanin nimetlerini agik-
ca ovmek cagdas pek cok entelektiiel cevrede genis dl¢tide yaki-
stksiz bulunur) olarak gorebilir fakat hepsi de temel ilke olarak
gerekli ve azalulamayan kargit ¢ikarlara, miicadeleye, catigmaya
ve uzlagmaz celiskiye sarilirlar. O zamanlar pek taninmayan iki
kisi 1848'deki tinlii kitapgiklarinda diinyanin 6nemli bir boli-
miini kana bulayacak bir harekete ilham olan bir goriisii ifade
etmislerdir:

Simdiye kadar var olmus biitiin toplumlarin hikayesi sinif miica-
delesi hikéyesiydi... Bir biitiin olarak toplum giderek daha fazla
birbiriyle yiiz ylize gelen iki biiyiik diisman kampa, dogrudan iki
biiyiik sinifa boliinmekteydi: burjuva ve proletarya.'®

Marksistler sinif savaginin pesinden gittiler ve ekonomik olarak
tanimlanan insan siniflart arasindaki catismanin uzlasmazligina
inandilar, bunlardan biri olan burjuvazi “imkansiz kilinmak” zo-
rundaydi.'®! Fasistler siddeti ve savast ulusu insa eden saflastirict
bir gii¢ olarak ¢ok sevdiler."®> Nasyonal Sosyalistler (“Naziler”)
“saf olmayan” veya “asag1” irklara “Ari” irkin boyun egdirmesini
amagladi ve bir de gozdag: verdiler: “Yagamak isteyenlere carpis-
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malart igin izin ver, bu sonsuz miicadele diinyasinda ¢arpigmak

163 Nietzsche'nin, Freud’un

istemeyenler yasamayi hak etmezler.
-ve liberal hoggoriiye darbe vuran elde kim varsa- biiyiik katkila-
riyla Marxtan etkilenen elestirel teorisyenler “burjuva liberaliz-
mi ve hoggdriiniin ¢ogunlukla “yonetme iradesi’ni maskeleyen

164 Bu anti-Aydinlanmaci sahsslar ifa-

mitler olduguna inandilar.
de dzgiirliigiine “baskict hoggdrii’niin bir formu oldugu gerek-
cesiyle saldirdilar.'®> Liberal olmayan akademisyenler ordusunun
siraya dizdigi -sinif, toplumsal cinsiyet, irk ve diger kategorileri
kapsayan- “sosyal tahakkiim giicleri” bizi ¢evreleyen ve et ve ke-
mikten olusan basit “bireylere” nazaran daha gergeke¢i ve daha
aktifti (kadrolu profesorlerin bu sosyal giigleri ¢arpitmadan dog-

ru diizgiin gorebilmek icin ¢ok ¢aligmalarina ragmen).'%

Militaristler s6zde ekonomik ve ahlaki faydalar adina savas: yere
gdge koyamaz.'”” Neo-muhafazakirlar askeri degerleri, asil bir
ideal ve “kahramanlik duygusunun” ulusal hayata yeniden ka-
zandirilmast iin bir firsat olarak gordiikleri icin desteklerler.’®®
(Neo-muhafazakarlar “ulusal azamet’in “mutlulugun pesinden
gitmek” gibi bayag, alcaltict Amerikan bir seyden ¢ok daha bii-
yiik, soylu ve degerli bir amag oldugunu ileri siirdiiler.”) “Rea-
listler” devletlerarasinda veya hatta daha genis 6l¢tide “medeni-
yetler” arasinda sonsuz diigmanlik veya en iyi ihtimalle sogukluk
oldugunu varsaydilar.'®

Teokratlar biitiin her seyi Tanrr’ya (veya tanrilara) tabi kilarak
agiklamak ister, bunu da siddet araciligiyla yaparlar; herkesi bel-
li bir inanca, dine, bir yagam bi¢imine sahip olmaya zorlar, bu
mimkiin degilse en azindan diger dinden olanlar tahakkiim al-
tina alacak ve asagilayacak dini bir devlete sahip olunur, higbir
dine sahip olmayanlar ise genellikle siiriiliir veya oldiirilir.

Klasik liberalizmin “Analitik Marksistler” de dahil pek ¢ok ¢ag-



das elestirmeni sosyalizmde diger sistemlerden daha fazla sid-
det olmadigni ileri siirer. Ciinkii biitiin kit kaynaklar tizerin-
de karar alma sistemleri sirf gii¢c kullanimini defetmek icin gii¢
kullanimini megrulastirmigtir.'”® Bu eski liberalizm elestirisi, en
azindan, Sir Robert Filmer'in mutlak monarsinin ilahi hakkini
savunmak icin kaleme aldig1 on yedinci yiizyila kadar gider. Fil-
mer sunu iddia eder:

Ozgiirliik ve serbestlik diinyasinda mevcut olan gok sayidaki ko-
nusmanin popiiler halk kesimlerinde de bulunacag: soyleniyor.
Bu 6zgiirlitk beyanatnin hangi anlamda ve ne kadar dogru ol-
dugu arasurilmaya deger: “gercek 6zgiirliik her kisinin listesinde
olani yapabilmesi veya hosnut kalacag: gibi yasamasi ve higbir
yasaya baglanmamasidir.” Fakat miilkiyet konusu bagka herhan-
gi bir alana gore daha fazla yasayla diizenlendiginden béyle bir
ozgiirliige herhangi bir halk sahip degildir, sonugta 6zgiirlitk
daha azdir. Pek cok kisi hitkiimetin herkese zgiirliik vermek
icin degil, ozgtirligi ellerinden almak iin icat edildigini soyler.
Boyle bir 6zgiirliik olamaz; olsaydi hi¢ bir suretle hiikiimet de

olmayacaku.'”!

Bu yiizden, su diisiince tarzina gore, tecaviizii yasaklayan bir
rejim tecaviiz talep eden bir rejimden daha az baskici degildir,
clinkii tecaviizcilyii defetmek tecaviizden daha az siddet igerme-
mektedir. Yine bu goriise gore, diinyadaki siddetin miktari ne
artmakta ne de azalmaktadir.'”? Liberteryenler kesin bir sekilde
bunu inkar eder ve tecaviiz etmekle tecaviizii engellemeyi birbi-
rine esitlemeyi reddederler.

Dost-Diisman Ayrimi

Aydinlanma-karsithginin barig ve catismanin ¢oztimii hakkin-
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daki klasik liberal goriisleri reddetmesine katkida bulunanlarin
basinda, The Concept of the Political isimli kitabt hem anti-libe-
ral “sagda” hem de anti-liberal “solda” biiyiik yankilar yaratmus,
gecen ylizyilin en etkili hukuk teorisyeni, Carl Schmitt gelmek-
tedir. O, “yiizyilin en zeki liberalizm diismanidir.”'”? Schmitt
“dost ve diigman arasina indirgenebilecek... 6zel bir siyasal bir
ayrim” dnermisgtir.'74

Schmitt liberallerin sosyal uyum hakkinda hatali olduklarinda
wsrarctydy; liberaller miibadeleyi fethe kargi ahlaki bir alternatif
olarak gordiikleri icin, miizakerenin catismanin, hoggoriiniin
husumetin yerini alacagini distindiikleri i¢in ve diismansiz bir
diinyay1 miimkiin zannettikleri i¢in hataliydilar. Schmitt’e gore
siyaseti belirleyen catigmaydi, siyaset de insan igin gerekliydi.
Yiiz kizartict ve menfur hayatndan dolayr gegen yiizyilin siya-
set diistincesi tizerindeki etkisi pek goze carpmamus ve genellikle
kabul edilmemis olsa da Schmitt’in diisiincesinin 6zii saga ve
sola niifuz etmeye baglamig, hem “sol-kanat” hem de “sag kanat”
tarafindan hosgoriiye, piyasa ekonomisine, sinirli hiikiimete,
serbest ticarete ve barisa yoneltilen saldirilara ilham kaynag: ol-
mustur. Schmitt'in fikirleri ayrica “Almanya” yerine genislemeci
“Rusya”, “Ugiincii Imparatorluk” yerine “Avrasya” 6rneklerinde
goriilecegi gibi Avrupada Fasist diisiinceyi canlandiran bir gii¢
olmustur, 6rnegin Moskova Devlet Universitesi hocalarindan
Aleksandr Dugin’in ¢alismalar1 Nasyonal Sosyalist ideolojinin

lizeri yetersizce ortiilmiis ifadeleridir.'”

Schmitt’e gore “Diigman sadece bir rakip veya genel bir catigma-
nin partneri degildir. Bir kisinin nefret ettigi 6zel bir muhalif da
degildir. Diigman, yalnizca, en azindan potansiyel olarak, sava-
san insanlar biitiiniintin benzer insanlar biitiinii ile kargilastig
zaman vardir”7¢ Aslinda “sadece gergek bir savas dost ve diigman
siyasal gruplarinin en asir1 sonuglarini ortaya ¢ikarir. Bu en agirt



olasiliktan da insan hayati belirli bir siyasal gerilim elde eder.”””

Marksist filozof Slavoj Zizek sag ve sol anti-liberal diisiincede
Schmitf’in dost-diigman ayriminin izlerinin farkina varmis ve
bir “solcu” olarak, Zizek sagin dikkat kesildigi dis diigmanlari,
“siyasetin oziinii dogal ¢atigmanin kosulsuz onceliginin olustur-
dugu” solunkinden ayr1 tutmustur:

“Radikal Sagin sinif catigmasi yerine sinif (veya cinsiyet) sava-
sindan bahsetmesi derin bir bulgu niteligindedir. Bu Schmitt-
¢i siyaset inkarinin en acik gostergesi dis politikanin (egemen
devletler aras iligkiler) i¢ politika tizerindeki (i¢ sosyal ¢atisma-
lar) 6nceligidir: Kendisinin israrla belirttigi gibi, sosyal yapiy:
bir ugtan digerine kat eden i¢ miicadeleyi reddetmenin yolu bir
diisman olan disaridaki Otekiyle olan iliski degil midir? Sch-
mitt’in aksine sol pozisyon dogal karsithigin kosulsuz 6nceliginin
siyasetin oziinii olusturdugunda israr etmeliydi.”'”®

[ster sagdan isterse soldan olsun, bu gibi diisiiniirler icin gats-
ma- “dogal karsitlik”- insan hayatinin temelini olusturur. (Or-
tanin-solu, ilerici cagdas diistiniir John Rawls bile yurttaslarin
eylemlerinin adaleti ile biitiin sosyal diizenin adaleti arasinda
ayrim yaparak sosyal adalet teorisini yurttaglar arasindaki i¢sel
catisgmaya baglar. Ciinkii, “herkes adil davrandigina ve anlagma-
lar1 diizenleyen normlara titizlikle saygt gosterdigine hakli olarak
inansa” da ... temel yapinin adaleti, bireyler adil davrandiklar
zaman bile muhtemelen zayiflayacakur; birbirinden ayr1 ve ba-
gimsiz islemlerin toplam sonucu, temel yap: adaletini destekle-
mekten ¢ok ondan uzaklagir.”'” Yani sosyal gruplarin ¢ikarlar:
arasindaki ¢atisma adaletin tam da biinyevi bir unsurudur, ¢iin-
kit herkes kendi haklarina ve adaletin kurallarina uygun davra-
niyor olsa dahi sonug 6zii itibariyla gayri adildir ve ihtilaflidir.
Dolayisiyla, devlet, kisiler arasindaki adil davranis kurallarindan

147



148

tamamen bagimsiz olarak, topluma yeni bir adil diizeni dayat-
mak i¢in miidahale etmelidir.)

Ikinci Diinya Savasini izleyen yillarda radikal solda bir “Carl
Schmitt yayinlari endiistrisi” ortaya ¢ikmustir; etkileyici Marxist
dergi Telos, anti-liberal bir programla Schmitt’in siyasetinin te-
orik temellerine kucak agmistir.’® ralyan solcu yazar Antonio
Negri (Italyada islenen cinayet de dahil olmak iizere siddete bu-
lastigy icin hapis yatan) ve Amerikali edebiyat teorisyeni Michael
Hardt'in “yeni Komiinist Manifesto” olarak tanitimini yaptgy,
liberalizm ve barisa yoneltilen siddetli ve acimasiz saldirilarda
Schmitt'in fikirleri merkezi bir rol oynamistir.'s' New York Ikiz
Kulelerine diizenlenen 11 Eyliil saldirilarindan kisa bir siire 6nce
Harvard Universitesi Yayinlari tarafindan basilan, esas itibariyla
okunmasi giig, bitmek bilmeyen bir elestiri niteligindeki kitapla-
r1, Imparator'da “kiiresel sermaye”ye saldirt gagristyla, Imparator
olarak adlandirilan™* “6zel kiiresel iliskiler rejimi’ni “diisman”
olarak tanimlayarak, post-modernizmin bir basgka bi¢imi olan
Radikal Islamist fundamentalizm hakkindaki iirpertici goriis-
leriyle “kendi tiretici giiciiyle post modern buyrugun parazit
diizenini sabote etme ve yikima ugratma potansiyeli olan ¢ok-
luga” davette bulunarak bu saldirilart yeniden canlandirmiglar-
dir.'® (Stiphesiz yazarlarin agiri siddet ve nefret felsefesinden
oturi kitaptaki cimleler nadiren agik ve anlagilabilirdir; George
Orwell'in ifade ettigi gibi, “Birinin gercek ve beyan ettigi amag-
lart arasinda bosluk oldugunda, o kisi icgiidiisel olarak, disar
miirekkep fiskirtan miirekkep baligr gibi uzun kelimelere ve yo-

rucu deyimlere bagvurur.”)'®4

Negri ve Hardt, jeo-politik iliskilerde Ugiincii Reich’in “Grof3-
raum” yaklagimint destekleyen Schmitt'in bu kotii sohretli

* Nasyonal sosyalizmin dis politikasint giivence altina almak icin Usiincii Imparatorluk’un hakimiyetinde
yaratilan anti-liberal siyasal GrofSraum ile bélgeye yabanci giiglerin miidahale etmesi yasaklanmistir. (¢n)



savunusundan ilham aldilar. Schmitt bir yandan “giintimiize
kadar gecerli olmus olan yanlis bir alternatiften, devletler aras
diisiinme bigimini muhafazakarca stirdiirmekten kagmak i¢in
Alman yargisinin yetkisini” diger yandan da Bauli demokrasiler
tarafindan uygulanan devletci ve ulusal olmayan evrenselci kii-
resel hukuku gelistirmeyi amaglamistir. Somut, bityiik mekansal
diizen hem yeryiiziiniin mekansal boyutu kavramina hem de
yeni devlet ve ulus kavramlarina karsilik gelmekteydi.'® “Batlt
demokrasiler tarafindan tatbik edilen Negri ve Hardt'in siddet
yoluyla yikimini tegvik ettikleri evrenselci kiiresel hukuka dev-
letci ve ulusal olmayan erisim” “Imparator” olarak adlandirild:.

Schmitt’in siyaset kavrayisi ve fikirlerine radikal-sag ve neo-mu-
hafazakér digtince de sarildi. Neo-muhafazakrlar biytik 6l-
¢iide Schmitt {izerinde de biiyiik iz birakmis olan filozof Leo
Strauss'tan,'®® Beyaz Saray eski danigman: William Kristol'dan
“ulusal yiicelik muhafazakarligr” cagrisinda bulunan The Week-
ly Standard’in editorii, Irak Savaginin mimari'¥” ve New York
Times'in kose yazar1 David Brooks’tan ve Strauss'un diger Ame-
rikali takipgilerinden etkilenmislerdir."®® Bu muhafazakérligin
daha az militan formu, ulusal biiyiiklitk adina devasa devlet
anitlart inga etme ¢agrisinda bulunurken daha askeri formlarin-
da agikca savas cagrisinda bulunuldu; neo-muhafazakérlar Irak
isgalinin arkasindaki temel itici gliglerdi ve neredeyse istisnasiz
olarak askeri bir karsilasma i¢in baski yapular. William Kristol
ve Robert Kagan’a gore, savas halinde olmak” kisisel ve ulusal
sorumlulugu vurgulayarak, ulusal kaulim firsatindan haz alarak,
ulusal biytiklikk imkanini kucaklayarak ve Amerikan dis poli-
tikasinda ve yakin zamanlardaki Amerikan muhafazakarliginda
eksik olan kahramanlik duygusunu yeniden yiikleyerek “kalpler-
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deki gergek muhafazakarligs” yenileyecekti.

Schmitt, Leo Strauss’un kendi caligmalari tizerindeki yorumla-
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rindan da derin bigimde etkilenmistir ve Strauss'un tavsiyesiyle
fikirlerini daha ¢ok anti-liberal olacak bi¢imde yeniden formiile
etmistir. Strauss The Concept of the Political’in 1932 yili baski-
sina yaptigi yorumda Schmitt’in liberalizmi yeterince reddetme-
digi ve hala liberalizm tarafindan olusturulan kategorilerin tuza-
gina diistiigii sonucunu ¢tkarmistir. Straus soyle bitiriyor: “Biz
Schmitt’in liberalizm elestirisini liberal bir diinyada ele aldigin:
soyledik; dolayistyla onun liberalizm elestirisinin liberalizmin
ufkunda cereyan ettigini kastettik; onun anti-liberal egilimi hala
yenilememis olan “liberal diistince sistematigi” tarafindan sinir-
lanmustir. Schmitt tarafindan liberalizme karst ileri siiriilen eles-
tiri bu ylizden, birisi liberalizmin diginda bir ufka sahip olmay:

7190 Ve Schmitt Hitler'in secim zaferin-

basarirsa tamamlanabilir.
den sonra yayinlanan ama savas sonrasina saklanan 1933 baski-
sinda bu ise girigmistir (kitabin daha sonra ortaya ¢ikan baskilar:
1932 baskisinin yeniden basilmug halidir.) Schmitt’in Nasyonal
Sosyalizmi uygun bulmasi onun anti-semitizmini daha agik hale
getirmis, dost ve diisman arasindaki catismay1 acikea irker te-
rimlerle ifade etmistir.’”! (Yahudi entelektiiellerinin etkileyici
elestirilerinde bir Alman entelektiielini Ugiincii Imparatorlugun
hursli Nazi'si ve “6nde gelen” Nazi hukuk adami olmaya ikna

etmek ve cesaretlendirmeye yonelik ¢ok rahatsiz edici bir ironi
vardir.)!*?

Marx ve Engels i¢in oldugu gibi Schmitt i¢in de serbest tica-
ret savagin barigcil bir alternatifi degildir, yalnizca daha vahsi bir
somiirii igin bir 6reiidiir. “Insanlik kavrami emperyalist genisle-
menin ozellikle faydali ideolojik bir enstriimanidir ve etik-insani
bi¢imdeki insanlik kavrami 6zel bir ekonomik emperyalizm ara-

»]

cidir.”™? Liberal insan haklari kavrayist Schmitt’in dost ve diis-

man arasindaki ayrimiyla uyusmadigindan reddedilmistir:

“Higbir siyasal varliga ve topluma veya statiiye karsilik gelmeyen



insanlik siyasal bir kavram degildir. On sekizinci yiizyilin insancil
kavrami insanlik, mevcut aristokratik-feodal sistemin ve bunlara
eslik eden imtiyazlarin polemikgi bir inkaridir. Dogal hukuka ve
liberal- bireyci doktrinlere gore insanlik evrenseldir yani her seyi
kapsayan bir sosyal ideal, bireyler arasindaki iliskiler sistemidir.
Bu ancak gergek savas olasiliginin 6niine gegildiginde ve dost ve
diisman gruplagsmasinin her biri imkansiz hale geldiginde ger-
geklesir. Bu evrensel toplumda artik bir siyasal varlik formunda

uluslar, sinif catigmasi ve hi¢bir diisman grubu olmayacakeir.”'

Evrensel insan haklari veya hosgorii veya ifade, seyahat ve tica-
ret hiirriyeti gibi liberal fikirlere bagvurmak da Schmitt’e gore
degildir.

“Biitiin liberal acima duygulari baskinin ve ézgiirlitk yoksun-
lugunun kargisindadir. Bireysel ozgiirliige, 6zel miilkiyete ve
serbest rekabete karst her tecaviiz, her tehdit tabiat geregi kot
olarak adlandirilir. Bu liberalizmin devletten, hiikiimetten ve si-
yasetten bekledikleri 6zgiirliigiin kosullarini giivenceye almak ve
ozgiirlik tizerindeki tecaviizleri gidermekle sinirlanmugtir. Boy-
lece biz askeri gii¢ten temizlenmis, siyasetle ilisigi kesilmis bir

sistem biitiiniine ulagiriz.”'?

Schmitt i¢in (ve Strauss, Jiinger ve bu gelenekten gelen diger-
leri i¢in) “askerden arinmus ve siyasetle ilisigi kesilmis” bir diin-
ya ciddiyetsizlik diinyasi, yalnizca “eglence” anlamina gelmistir.
Gergek insan diinyast siyasallasmis bir diinyadir ve “siyasal en
yogun ve en astri ¢atismadir, her bir somut ¢atisma en asirt nok-
taya yani dost-diisgman gruplasmasina daha yakindan yaklast-
»196

ginda daha fazla siyasallagir.

Diigman ister igeride isterse disarida olsun, o hem sag hem sol
icin hayatin odak noktasidir. “Eglence” is, ticaret, aile, agk ha-
yatindan veya “siyasal olan” la kargilasturildiginda ciddi olmayan
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biitiin her seyden daha asil, daha yiiksek ve daha degerli olan
bir miicadelede muazzam ve cesur gii¢ler birbirine karst olmali-
dir. Ciddi siyasal hayati yasamak icin barigcil is birligi, hosgorii
ve “igeriden yasanan” hayatlarin gogullugu-liberalizmin biitiin
degerleri- bastirilmali ve sosyal giicler diigmant yenmeye odak-
lanmalidur.

1914’iin Fikirleri

“Biz, bizim icin kutsal olan oliiniin hatirasina vekalet ediyoruz ve
halkimizin dogru ve rubani zenginligini emanet altina aldigimiza
inantyoruz. Olacak olanin ve olmus olanlarin arkasinda duruyo-
ruz. Karanlik bulutlar yigins icindeki barbarliga karsi bir kuvvet
olmasa da yine de kilicin ucu gecenin icindeki bir kivilcima vurdu-
gu siirece soyle soylenebilsin: Almanya yasasin ve asla mahvolmasin!”

-Ernst Jinger'”

Schmitt’in béylesine dnemli bir unsur oldugu bu entelektiiel
hareket, Avrupanin kitlesel histeriye saplandigi ve milyonlarin
oldurildigi yiin kutlanidldigr “1914’tin fikirlerinden” hayli
etkilenmis olan diger pek ¢ok kisiyi de kapsamaktaydi. Savas
tecriibesi, sadece siyasal meselelerde degil, (6rnegin ABD’de hii-
kiimet iktidarinin merkezilesmesi) fakat catisma, disiplin altina
alma ve savas kiiltiiniin yaraulmasinda da diinya genelinde mu-
azzam bir etkiye sahipti. Bu gelenek i¢inde Ernst Jiinger’in hari-
kulade ¢alismasi The Storm of Steel 6zellikle 6nemliydi. (Jiinger,
Schmitt’in de yakin yazisma arkadastyds; aralarindaki yogun
mektup trafigi elli yildan daha fazla stirmistiir.) '

Jiinger, arkadagt Schmitt gibi, liberteryen degerler ve diistincelere

karsi hem sag1 hem de solu etkilemis bir entelektiiel figiirdii."”



Firtina-asker™ olarak gorev yapug Birinci Diinya Savagi anlatist
“1914 distincelerinin”, 6zellikle militarist kolektivizminin, po-
piiler bir ifadesidir.*® The Storm of Steel adli kitabinda Jinger
savag esnasindaki catisma ve miicadeleyi goklere ¢ikardi. Barig
zamaninda bir seyler yapmak, satmak ve satin almak, konserlere,
oyunlara, sanat galerilerine ve laboratuvarlara gitmek, bilimsel
bilgi pesinde kosmak ve arkadaslarla iyi bir biranin tadini ¢ikar-
makla ima edilen tezat hayatun bir ciddiyetinin olmamasi, can
stkintist ve tam bir manasizlikti. Burjuvanin hayau sikiciyken
savastaki hayat miicadelesi, siddet ve 6liim bir kisinin ger¢ekten
yasayabilmesi i¢in gerekli tek kosuldu:

Kaba gii¢ zamanina ait oldugumuz igin bize itiraz edilirse, ceva-
bimiz: Camurda ve kanda ayaklarimiz tizerinde durduk, simdiye
kadar saldirilarimizla gogen sayisiz kisi bir hi¢ ugruna vurulma-
di. Her birimiz kendi amacini yerine getirdi.

Bir insanin kendi tilkesi igin hayatini nasil verdigini anlamak ar-
ttk miimkiin olmazsa-ve o zaman da gelecek- su halde bu inangla
ilgili her sey biter ve ayrica anavatan fikri 6liir; ve o zaman, belki,
azizleri, onlarin ruhlarinin derinligini, karst konulamaz giiclerini

201

kiskandigimiz gibi biz de kiskanilacagiz

Junger ve diger pek ¢ok kisi savagt bu sekilde goriiyordu ama
savas camur icinde bogulan, cigerleri hardal gaziyla kavrulan ve
agizlarindan kan pihulari dokiilerek olen, eslerini, ¢ocuklarini,
sevgililerini, arkadaslarini bir daha asla goremeyecek diger mil-
yonlarca asker tarafindan muhtemelen boyle goriinmiiyordu.
All Quiet on the Western Front kitabinin yazari Erich Maria

* Firtina asker Birinci Diinya Savaginin sonlarina dogru ortaya ¢ikan, sizma taktikleri gibi 6zel savas
teknikleri ile egitilen Alman askerlerine verilen bir tabirdir. Ikinci Diinya Savasinda da 6zel Nazi

birlikleri icinde yer alan bu askerler uyguladiklari siddetle bilinmektedir(g.n)
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Remarque savasi oldukga farkl: bir bicimde tarif etmistir. Jiinger
goklere cikarilirken Remarque’in ¢alismalari Nasyonal Sosyalist-
lerce yakild: ve kiz kardesinin bagt “Volksgerichtshof”in (Halk
Mahkemesi) “Erkek kardesin bizden ka¢ti ama sen kagamaya-
caksin” dedigi bildirilen Nasyonal Sosyalist “yargici’nin emriyle

kesildi.***

Junger sade bir sanat¢t degildi; siddet, ¢atigma ve devlet mii-
dahalesi hakkindaki estetik degerlendirmeleri onu totaliteryen
diktatorlagiin aktif bir destekgisi yapmusti. Diktatorlitk lehine
yazdig1 gibi:

“Gergek devrim belli ki heniiz gerceklesmedi. Devrim merha-
metsizce ileriye dogru gider. O bir tepki degildir aksine biitiin
gostergeleri ve nitelikleriyle gergek bir devrimdir. O heniiz kes-
kinligi bilinmeyen bilenmis bir Halkin fikridir; sancagi gamali
hactir; disaridaki ifadesi iradenin tek bir noktada toplanmasi-

dir—diktatorlitk!

“Diktatorlitk eylemi soziin yerine, kani miirekkebin yerine, fe-
dayr ifadenin yerine, kilict kalemin yerine gecirecektir.”

Jinger tarafindan 1930'daki makalesinde takdim edilen ve (ara-
larinda Martin Heidegger’in de oldugu) Almanya’ nin anti-liberal
kolektivistlerini heyecanlandiran “Total Mobilizasyon” kavrami
teknolojinin yardimiyla etkinlestirilebilen bir kolektivizm vizyo-
nuydu. Jiinger “siiphesiz, her zaman tartismaya acik bir ayricalik
olmus olan ‘bireysel 6zgiirligiin’ gittikge kesintiye ugramasini”
ovmiis, Sovyetler Birligi'nde “ilk kez biiyiik bir imparatorlugun
kolektif enerjisini tek bir akima kanalize etmek ¢abasiyla diin-
yaya sunulan Ruslarin ‘bes-yillik plan”a hayret etmis ve “Total
Mobilizasyon'u “cagin bizim tizerimize yiikledigi o biiyiik mobi-

lizasyonun sade bir bildirimi” olarak ifade etmistir.?**



Diktatorliigiin liberalizm disinda her tiirlii se¢imi rakip kolek-
tivizm bigimleri arasindaki yakin iligkiyi gostermektedir. Jiinger
daha sonralar1 (Ugiincii Imparatorluk icin galismaya baslamadan
onceki) Sovyet yanlist tutumuna iliskin anilarint anlatrken soyle
demigtir:

Bu plana, plan disiincesinin kendine ¢ok fazla ilgi duydum.
Kendi kendime: kabul et, onlarin bir anayasasi yok ama bir
205

planlari var diyordum. Bu harika bir sey olabilir.

Jiinger ve cevresinin kolektivizm begenisi, Sovyet kolektivizmi-
nin devlet disipliniyle biiyiiyen ve onu reddetme noktasina gelen
Rus yazar Vasily Grossman'in ¢ok farkli tepkisiyle karsilagtirilma-
ya deger; Grossman fagizmin, nasyonal sosyalizmin ve komiiniz-
min altinda yatan benzerligi agik¢a gordii. Kizil Ordu'nun gaze-
tesi Red Star'in yazari olan Grossman Ugiincii Imparatorluk’un
olim kamplarindan birinin, Treblinka'nin" kurtulus hikayesini
yazan ilk kisiydi. Higbir zaman &zgiir bir toplumda yagamamig
olan Grossman 6zgiirliigii anlamaya ve hasretini ¢ekmeye bas-
ladi. Romani Life and Fate yasadig; siire icinde basilmads; biter
bitmez KGB kitaba (yazildig1 daktilo seridi ile birlikte) el koy-
du. Life and Fate kitabinda Ugiincii Imparatorluk ve Sovyetler
Birligi arasindaki savasin ortasinda Kizil Ordunun Albay: Pyotr
Pavlovich Novikov, komutast altinda toplanmis askerleri denet-
ler ve farkina varir.

“Insani gruplasmalarin tek temel amact vardir: herkesin farkls
ve 6zel olmaya, kendine gore diisiinmeye, hissetmeye ve yasa-
maya hakki oldugunu ileri siirmek. Insanlar bu hakk: kazanmak
veya savunmak icin bir araya gelir. Fakat burasi korkung, vahim
bir hatanin da dogdugu yerdir: Bir 1rk, bir Tanri, bir parti veya
bir devlet adina olusan bu gruplasmalarin basit bir sekilde bir

* Roman Treblinka Cehennemi olarak Tiirk¢eye cevrilmistir. (¢.n.)
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amacin aract degil de, yasamin ger¢ek amact olduguna inanmak.
Hayir! Hayat miicadelesinin tek dogru ve kalici anlami birey-
de bulunur, onun miitevazi 6zelliklerinde ve onlara sahip olma

hakkinda.”>

Bu “miitevaz1 6zellikler” geride kalanlar1 kendi biiyiik miicadele-
lerine ve davalarina kaydetmeye ve disiplin altina almaya kararli
olan sag ve solun kolektivist ideologlarina hi¢ ilham vermez.

Jinger'in etkisi devam etmektedir. Onun sesi neo-muhafazakar
yazar David Brooks'un New York Timestaki yazilarinda olduk-
ca agtk bicimde duyulabilir. 23 Agustos 2010 tarihli “A Case
of Mental Courage,” (Bir Zihinsel Cesaret Vakasi) isimli kose
yazisinda Brooks, roman yazari Fanny Burney’in gecirdigi tiiy-
ler tirpertici anestezisiz mastektomi ameliyatini aktarir, (Sonra
bicagin gogiis kemigime dayandigini aciyla hissettim, onu ka-
ztyordu! Bu uygulama siirerken ben sozle anlatlamaz bir isken-
cenin diipediiz i¢indeydim.”) ve Brooks bu korkung tecriibeyi
ve Burney’in “kahramanligini” her ayrintiyr yeniden naklederek
over (“karakter ve cesaret sahibi bir kisi olmay: timit ettiyse bu
cetin fakat gerekli bir ¢iledir.”) Brooks, Jiinger'in Aydinlanma-
nin gelisimlerini reddettigi ve “belli bir kesinlikle kendi kendi-
ni tatmin eden ve kendini elestiren birey diinyasinin bittigini,
onun degerler sisteminin, kuskusuz hal4 yaygin olsa da, biitiin
belirleyici noktalarda devrilmis veya kendi sonuglart tarafindan
cliriitiilmiis oldugunu ifade ettigi 1934 tarihli etkileyici makale-

si “On Pain”i (Act Ustiine) yansitmakrtadir.?”

Brooks'a gore, “Kahramanlik sadece savas meydaninda veya hal-
kin 6niinde degil, kafanin i¢inde, hos olmayan diistincelerle yiiz-
lesme kabiliyetinde de bulunur.” Ustelik Brooks Schmitt, Jiinger
ve Strauss'u taklit ederek liberal kapitalizmden de yakinir: “Bu
giinlerde giinah ve zaaftan daha az bahsedilmektedir. Kapitalizm



bu degerler sistemini de yitkmistir. Medyadaki girtlak girtlaga re-
kabette eglenceli ve tasvip edilen bir igerik yaratan herkes odiillen-
dirilmektedir.” “Hayat yalnizca ‘eglenceli ve onaylanan’ bir icerige
indirgenmistir, ‘kahramanca’ temalardan yoksundur” ifadesi, Stra-
uss ve Schmitt'in 6zgiir toplumlarin ciddiyet yoksunu olduklarina
iligkin sikiyetlerinin bir taklididir. Brooks Irak’ta savasa girmenin
de atesli bir destekgisidir, yazilarinda neo-muhafazakar arkadaglar
Robert Kagan ve William Kristol'a, estetik bir savas ¢agrist ifade-
siyle, “kahramanlik duygusunu onarmak”, “diinya canavarlarinin
¢ogunu frenlemek veya yok etmek” icin Birlesik Devletlerin askeri
giictinii kullanmasi teklifinde bulunur.?

Kolektivist gelenegin mirasgilar: i¢in savag olmadan, siddet ol-
madan, catisma olmadan, miitevazi ozelliklerinden bariscil bir
bi¢cimde istifade edebilmeleri icin birey haklarinin korunma-
styla, bir ulusun biiyiik olabilecegi kolay kolay diistiniilemez.
Kahramanca miicadelelerin olmadig: bir hayat, onlara gore, cid-
diyetin ve anlamin olmadig1 bir hayatur. Iste bu estetik savas
degerlendirmesi milyonlarin hayatini kiil eden yakit olmustur.

Savaglar Kaginilmaz Degildir

“Yakinda savasa girecek kadar sersem higbir yoksul kalmayacak;
savag karly olmaktan ¢iktig igin degil, hicbir zaman asla karly ol-
madigt icin; baris fikrinin daimi savunucusu olan mubtesem liber-
teryenlerin ogretileriyle gelisen sosyal bilingten dolay: otorite savasa
yol acarken ézgiirliik barisa yol agar. Ozgiirliik dsiklars, ozgiirliik
taraftarlarinin hayatlariyla otoriteyi savunanlarin hayatlarin: yani
kurtarmay: denemis olanlarla yok etmeyi denemis olanlarin hayat-
larint karsilagtirmaya isteklidir.”

-Charles T. Sprading®”’
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Avrupada olagan tstii yikici ve dliimciil bir savagin patlak ver-
mesinden kisa bir siire 6nce, 1913 yilinda, Amerikali bir liber-
teryen, Birlesik Devletleri “biitiin savaglari sona erdirecek savas”
adin1 verdigi bir savasa sokan, Bagkan Woodrow Wilson'in ge-
lecek retorigini herkesten dnce gormiistiir. Charles T. Sprading
soyle sormustur:

“Savag nasil durdurulur? Savasa girerek mi? Kan akitma kan aki-
tarak m1 durdurulur? Hayir; savasi durdurmanin yolu savasa gir-

meyi durdurmakeir.”#

O giin liberteryenlerin sesi 6nemsenmedi ve milyonlar bunu ha-
yatlartyla 6dedi. Zaman ozgiirlik aleyhine dondi, liberteryen
gazeteci E. L. Godkin'in yiizyilin basinda uyardig: gibi:

“Cogunlukla yasli adamlar, sadece geride kalanlar, hala Liberal
doktrini savunur ve onlar hayatlarini kaybettiklerinde, Liberal
doktrinin sampiyonlari da olmayacak... Bir kez daha eski kutsal
hak yanilgist yikici giictinii 6ne siirdii ve tekrar reddedilmeden

once olaganiistii 6l¢iide uluslararast miicadeleler verilmelidir.”*"!

Godkin kisa dénem hakkinda hakliydi, Sprading ise yanilmig-
ur. Fakat her ikisi de barig vadeden uzun dénemi gormistiir.
Zaman, tekrar ozgiirliik fikirlerine dogru dondii. Her kitadan
liberteryenler, diinya barist igin ve distince, ifade, ibadet, bir-
lik kurma, seyahat, calisma ve ticaret 6zgiirligi icin ¢alistyor.
Kiiresel ekonominin bilyiimesi savas 6zentilerini azaltti ve barig
sansini arttirdi. Yoneticilerin, devlet adamlarinin, diktatérlerin
digerlerinin hayatlarini imha etmek igin kullandiklart modern
“kutsal hak” teorilerini, bir kalemde, reddetmek bize kalmustir.
Albay Pyotr Pavlovich Novikov'un sézleriyle, zaman “herkesin
farklt olma, 6zel olma, kendi istedigi gibi diisiinme, hissetme ve
yasama hakki oldugunu ileri stirmenin” ve herkesin ozgiirliik ve
baristan yararlanacag: bir diinyay1 gerceklestirmenin zamanidir.



11. SAVAS SANATI

Sarah Skwire

Edebiyat ve siir bize savagta goriilmeyenleri nasil gosterir? Savagi
anlamamiza yardimer olabilmek icin sairin; istatistikgiyle, tarih-
ciyle ve gazeteciyle karsilastirildiginda nasil bir avantaji vardir?
Sarah Skwire diniversitelerde “yazmak” iizerine ders kitab: olan ve
su an on birinci baskist yapilan lez Yazmak'in yazaridir. The New
Criterion, The Oxford Magazine ve the Vocabule Review dergileri
ve diger bircok yerde yayimlanan siirleri odiiller kazanmignr. Li-
berty Fund derneginin bir iiyedir.

Shakespeare’in V. Henry’sinin 6nemli tarihi olaylari ve destansi
karakterleri arasinda neredeyse kaybolan karakterler listesinde
sadece “Oglan ¢ocugu” olarak bilinen bir isimsiz ¢ocuk vardir.
Cocuk, Fransa’ya karg1 eski arkadaglart olan Kral’in baglattig sa-
vasa hazirlanan Hal’in eski ahbaplarr ile vakit gecirir. Oglan ¢o-
cugunun kiigiik roliinii, komik Pistol karakterine Fransizcadan
biraz ceviri yapip izleyicilere: “Ben usaklarla, kampin esyalarinin
yaninda kalmaliyim: Fransizlar bilseler bizi kabak gibi avlarlar,
ciinkii kamp: koruyanlar sadece birka¢ oglan ¢ocugu” dedigi
dérdiincti sonuna kadar onu neredeyse fark etmeyiz.

Bu, ¢ocuktan haber aldigimiz son zaman olur, ¢iinkii Fransizlar
gergekten de kampi biliyorlardir. Esyayr koruyan oglan ¢ocuklar:
katledilmistir ve bu ‘katiksiz tickagitcilik’ savasin sani ve dehgeti
arasindaki dengeyi tartmakla mesgul oyuna bir kanli sahne daha
katar.

Shakespeare neden boyle bir sey yapmaya zaman ayirsin? Tanri
askina neden Agincourt Savas’'nin ortasinda durup 6lmek tizere
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olan isimsiz bir ¢ocuga fazladan bir konugma yazsin?

Bence bunun cevabi IV. Henry'nin birinci bolimiinde Fals-
taff'1n askerlerine olan hissiz tavrina karsi bir as1 olarak bu oglan
gocugunun Sykiisiine ve buna verecegimiz korku dolu tepkiye
ihtiyag duymamizdir. “Evet, evet dlecek gibiler. Oliime giden
askerler, liime giden askerler. Digerleri gibi kocaman bir mezari
dolduracaklar. Sadece 6limliiler, sadece 6liimli.” Bence cevap,
Shakespeare’in edebiyatin yapabilecegi en etkili seyi kesfetmesi-
dir. Savagin timleyici, isimsizlestiren tecriibesi iginde bireylerin
sesini duymamizi saglamasidir. Bu beceri, savasi yok edebilmek
icin savagt inceleyip anlamak isteyen klasik liberaller icin edebi-
yat1 gok degerli kilar.

Savagin bizi isimsizlestirdigi yeni bir sav degildir. Orwell bunu
iyi bilirdi ve diinyay1 “hep savasta” olarak betimleyen 1984 ro-
maninda bu isimsizlestirmeye yardimei olan yepyeni bir sosyal
diizen goriiriiz. Erkekler ve kadinlar yakin iligki kurmama konu-
sunda tesvik edilirler. Tiim faaliyetler grup faaliyetleridir. Ozel
alana veya kisisel miilkiyete izin vermeyen siirekli bir gozetim
vardur, biitiin bunlarin amact birbiriyle degis-tokus edilebilecek
insan birimleri yaratmakur.

Vaclav Havel siddetten baskict hitkiimete gegerek onun zalim ve
duragan olarak kabul eden post-totaliter devlet ile ilgili yazila-
rinda aslinda savasta olan bir devleti tanimliyor gibidir: “Post-to-
taliter sistemin istekleri ve hayatin istekleri arasinda derin bir
ugurum vardir. Temelinde hayatta gogulculuk, ¢esitlilik ve ba-
gimsiz bir kendiliginden olus ve bir araya gelme vardir; ozetle
kendi 6zgiirliigiinti gergeklestirmeye calisir. Post-totaliter sistem
de riayet, yeknesaklik ve disiplin ister. Bu sistem disiplin altin-
daki insanlara sadece onlarin hizmet etmesini saglayacak kadar
hizmet sunar. Bunun digindaki her sey, yani insanlarin 6nceden



tanimlanmis rollerini asan her olay sistem tarafindan kendine
bir saldir1 olarak algilanir.”

Bu isimsizlestirmeye, savasin yok edici giiciine ve savas halinde
olan devlete karg elimizde olan sey yazarin sesidir.

Mark Twain Savas Duasi kitabinda bu giictinii igiklar icindeki
tanrinin el¢isinin toplanan kalabaliga onlarin duasinin digerleri-
nin yikimi oldugunu hatrlatmasiyla kullanir:

“Ey Yiice Tanrimiz, bize onlarin askerlerini bombalarimizla kan-
lar iginde paramparca etmemize yardim et; giiliiciiklerle dolu
topraklarint vatanseverlerin solmus bedenleriyle doldurmamizi
sagla; silahlarin giirtiltiistinii yaralilarinin act ¢igliklariyla bastir-
mamiza yardim et; evlerini alevler icinde kiile cevirmemizi sagla;
sugsuz dullarinin kalplerinde iyilesmez yaralar agmamiza yardim
et; dostsuz kalan kiigiik cocuklart kimseyi tanimaz sekilde bos
bos gezene kadar baglar tizerinden caularini yok etmemizi sag-
la... senden siginma ve aman diliyoruz.”

Diigman isimsiz bir kitle olmaktan ¢ikuginda onlara ates agmak
¢ok daha zor olur.

Biri isimsiz bir kitlenin bir parcasi olmaktan ¢ikuginda tetigi
cekmesi ¢ok daha zorlasir. Bu yiizden tasnif ¢ok onemlidir. Tkin-
ci Diinya Savast esnasinda Henry Reed’in yazdig: siir “Yaylart
Gevsetmek” bize acemilerin askerlere doniistiiriildiigii silah kul-
lanma dersini anlatr. Egitim ¢avusunun monoton sesi ve 6gret-
tigi tasnifleme, sinifin disindaki giizel bahar giinti ve doganin el
degmemisligi ile zitlik olusturur.

Bu-giin pargalarimizi adlandiriyoruz. Diin,
Giinliik temizlik yaptk. Ve yarin sabah,

Austan sonra yapilacaklar var. Ama bu-giin,
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Bugiin parcalarimizi adlandiriyoruz. Japonika cicegi
Disarida tiim komgu bahcelerde mercan gibi parliyor,

Ve bugiin pargalarimizi adlandiriyoruz.

Savagin isimsizlestirmesinin ugursuzlugu, sadece insanlart alip
onlari degistirilebilir, ayirt edilemez parcalara donistiirmesin-
den degildir. Savasa gittiginde bu parcalara neler olacagi ise kor-
kutucudur.

[ste tam burada gerekli olan sey yazarin sesidir ve savasta bulun-
mus yazarin sesi ise gok daha degerlidir.

Bu harika seslerden biri siirlerini Birinci Diinya Savagi’'nda
cephede yazan ve savasa karst ¢tkmak icin savasin anonimles-
tirmesine dikkatleri ceken Wilfred Owen’dir. “Kader Mahk{imu
Gengler Marg1” adli siiri “Siirti halinde dlenler icin hangi ¢an-
lar calar?” gibi sert bir misra ile baglar. Misraya bireylerin toplu
olarak 6liime gonderilmesinden duydugu kaygi ve trajik duy-
gular hakimdir. Unlii “Tatli ve Sereflidir” siiri nizam icerisinde
yiirityen bir grup askeri genis bir agidan izlememizi saglar: “Iki
biikliim ¢uval giymis yaslt dilenciler gibi/ Kifiirlerle gectik ¢a-
murun i¢inden” muisralariyla gaz saldirisina maskesiz yakalanan
bir askerin bireysel deneyimini gosterir.

Ama hala bagirip tokezliyordu biri,
Atesin veya kirecin i¢inde bosuna bocalayan biri gibi. ..
Los, dumanli camlarin ve koyu yesil 1s181n icinden,

Yesil bir denizin dibindeymisim gibi gérdiim onu bogu
lurken.

Biiyiin riiyalarimda caresiz bakiglarimin 6niinde,

Bana dogru geliyor, batiyor, tikaniyor, boguluyor.



Bu noktada Owen okuyucuya donerek soyle diyor: “Benim
gordiiklerimi goriip duyduklarimi duysaydiniz, savas zaferlerini
oylece akliniza getiremezdiniz”. Boylece onun sanatiyla isimsiz
asker bir birey haline geliyor ve 6liimii act verici bir sekilde ki-
sisellesiyor.

“Paskalya 19167 siirinde de benzer bir sekilde Paskalya ayaklan-
masinda hayatini kaybedenleri aniyor.

Bir siirde yaziyorum...

MacDonagh ve MacBride,

Ve Connolly ve Pearse,

Simdi ve gelecekte,

Yesil rengini tastyan her sey ve herkes,
Degistirildi, tamamen degisti:
Korkung bir giizellik dogdu.

Olenlerin isimlerini basitge siralayarak sair kaybedilen hayatla-
rin sadece bir sayidan ibaret olmadigini, insanlarin hayatlarini
kaybettigini ifade etmis oluyor. Edebiyat bizim bu hayatlardan
ve bu seslerden haberdar olmamiz konusunda israrcidir. V. Hen-
rydeki Oglan Cocugu’'nun adi neydi acaba diye merak ettirir
bize.

Yeats bireylerin hayatini kaybetmesinde korkung da olsa bir gii-
zellik gormiigse de, [srailli sair Yehuda Amichai’nin tek gordiigii
caresizliktir:

Bombanin ¢ap1 otuz santimetreydi
ve tesir menzilinin ¢apr yaklasik yedi metre,
dore kisi oldii on biri yaralr.

Ve bunun disinda daha genis bir act ve zaman ¢emberinde,
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iki hastaneye ve bir mezarliga savruldu. Ama geldigi se-

hirden

yiiz kilometreden fazla uzaga gomiilen gen¢ kadin,
bu ¢emberi oldukea genisletiyor,

onun dliimiiniin yasini deniz 6tesi bir iilkenin
uzak kiyilarinda tutan yalniz adam

tiim diinyay1 bu menzile katyor.

Ve ben 6kiizlerin Tanrinin tahtina ve 6tesine erisen goz-
yaslarina deginmiyorum bile,

Ciinkii bu menzili sinirsiz ve Tanrisiz hale getirir.

Owen’in “Tatli ve Sereflidir” (Dulce et Decorum Est) siirinin bir
gaz saldirisinin yaratug kisisel izlenimlere odaklanip sonrasin-
da okuyucuya bu olay: sorgulattug: gibi, Amichai bir bombanin
tesiri altna aldigy i¢ ige gemberleri okuyucuya hatrlatarak bu
kiigiik bombanin aslinda ne anlama geldigini ifade ediyor. Bom-
ba sadece dort kisinin hayatina mal olmus olabilir ancak etkisi
“Tanr’nin tahtina ve 6tesine” uzaniyor.

Savasta biiyiik sayilarin hesabini yapmanin bir 6nemi vardir. Ne
kadar harcanmis, ne kadar asker kaybetmisiz, kag sivil 6ldiiriil-
miig. Fakat bunun yani sira biiyiik sayilarin bize ne kadar ¢ok
sey anlatrsa anlatsin her seyi anlatmadigini haurlamaliyiz. Amy
Lowell'in “savas denilen 6riintii” olarak aufta bulunduguna bir
bakinca aslinda bu 6riintiiyii olusturan detaylarin siliklestigini
ve bu sayede bize bu detaylar: getiren kisilerin hayatlarint unut-
mamizi sagladigini goriiriiz.

Birgok yazar, insanlarin savag zamaninda sanat degil haber iste-
mesi yiizinden yazar olmaktan dolay: hissettigi caresizligi dile
dokmiistiir. Pablo Neruda savag zamaninda neden iyi veya ¢ok



yazmadigini su tinli dizeleriyle agiklamistir:
Soracaksiniz: neden siirinde
Hayallerden, memleketindeki

Biiyiik volkanlarin yapraklarindan bahsetmiyor?

Gel ve sokaklarda akan kani gor,
gel ve gor
sokaklarda akan kani,

gel ve gor kani
sokaklarda!

Yazar savas zamaninda “gel ve sokaklarda akan kani gor” de-
mekten bagka sdylenecek bir seyin olmadigini ifade etmektedir.
Ayrica, soylenebilecek tek sey bu iken siir ne ise yarar diye sor-

maktadir.

Ancak Auden bize sokaklarda akan kanin isim kazanmasinda ya-
zarin sesinin kullanilabilecegini ve bunun gerekli oldugunu ha-
urlatr. Clinkii akan sadece kan degildir; birinin kanidir. Savagin
icindeki katmanli yalanlarin kargisinda bireyin degerini savun-
mak icin bireyin sesi kullanilmalidir.

Tek sahip oldugum bir ses

Bu kat kat yalanlari durdurmak igin,
Beyindeki romantik yalanlar
Sokaktaki duygusal adam

Ve gokytiziinii taciz eden binalariyla
Otoritenin yalani:

Devlet diye bir sey yoktur



Kimse yalniz degildir;
Segenek sunmaz aglik

Vatandasa veya polise;

Birbirimizi sevmeliyiz ya da 6lmeliyiz.
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12. SAVAS DUASI

Mark Twain

Kitap yazarken kullandigs Mark Twain- mahlasi ile daba iyi ta-
ninan Samuel Langhorne Clemens- Amerikan taribinin en biiyiik
yazarlarindan biriydi. Tom Sawyerin Maceralar: ve Huckleberry
Finn'in Maceralar: kitaplarindan bazilaridyr.

Biiyiik ve yiice bir heyecanin yasandig1 bir dsnemdi. Ulke silah-
lanmug, savas baglamisti. Her sinede milliyetciligin kutsal atesi
yaniyor; davullar, bandolar ¢alintyor; ¢ocuklar oyuncak taban-
calarinin tetiklerini ¢ekiyor; her elde fisek demetleri isliklar ve
cizirtilarla patlatiliyor; giines altinda catilarda ve balkonlardaki
engin bayrak denizi dalgalaniyor; orduya goniilli katilan gencler
yeni tiniformalart ile keyifli ve iyi bir sekilde bulvarda diizenli
adimlarla ilerliyor; onlar gegerken gururlu baba, anne ve sevgi-
lileri mutluluk yansiyan sesleri ile tezahiiratlar atiyor; geceleri
toplu halde kitleler soluk soluga verilen milliyetci hitabeti dinli-
yor; bu onlarin yiireklerinin en derinliklerindekini uyandiriyor;
hitabet alkis yagmurlari ile kesiliyor; rahipler bayraga ve vatana
baglilik vaazlari verirken gozyaslari akiyor; ve her dinleyeni de-
rinden etkileyen hararetli anlatim Savas Tanrist olan yiice varlik-
tan makbul sebebimiz i¢in yardim diliyordu.

Gergekten de kivangli ve merhametli bir donemdi; yarim diizine
diisiincesiz ruh, savast kinama ve hakliligi konusunda tereddiit
etme cesaretini gosterdiginde derhal ciddi ve 6fkeli bir uyar: alir
ve onlar da sahsi giivenliklerini koruyabilmek icin ¢abucak goz-
den kaybolur ve bu sekilde bir daha asla kimseyi rahatsiz etmez-

lerdi.
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Pazar sabahi olmustu, bir sonraki giin taburlar cepheye gide-
ceklerdi; kilise hinca hing doluydu; goniillii askerler oradayds,
ylizleri savasa dair hayalleri ile aydinlanmus, kafalarinda aman
vermeden ilerleme, hiz kazanma, taarruz atesi, kiliclarin 1sileist,
ditsmanin kagist, arbede, kusatma, acimasiz kovalama ve boyun
egdirme!

Sonra savastan eve doniis, yanik tenli kahramanlara agilan ku-
caklar, sevgi dolu bakislar, zaferin alun denizine dalis! Géniil-
lii askerlerin, sevdikleri yaninda gururlu, mutlu oturusu; onur
kazanilacak topraklara gidecek, bayrag kurtaracak veya 6liimle-
rin en kutsalini yagayamaya gidecek ogullart ve erkek kardesleri
olmayanlarin imrenisi. Ayin devam ediyordu; Eski Ahitten bir
béliim okunuyordus; ilk dua bitmis, ardindan binayi sallayan org
notalart takip ediyor ve mekanin nabzi hizlaniyor; parlak gozler
ve hizla atan yiireklerle heybetli bir yakaris dokiiliiyordu agiz-
lardan:

Acimasiz Tanrimiz! Sen her seyi emredensin, ¢agrin gok giiril-
tiisii, kilicin simsektir!

Bunu “uzun” dua takip etti. Hi¢ kimse onun kadar tutkulu ¢ag-
11 ve etkileyici giizel bir dil gormemisti. Yakaris, merhametli ve
iyi Tanrrdan kutsal goreve giden geng askerlerimize goz kulak
olmasi, onlara yardim ve rahatlik vermesi, vatansever gorevlerin-
de onlar1 cesaretlendirmesi, onlari kutsamasi, savas giinii tehlike
aninda onlara siper olmasi, onlari kutsal elinde tagimasi, giicli
ve giivenli kilmasi, kanli savasta yenilmez yapmasi, diismani ezip
gecmelerinde yardimct olmasi, onlara bayraklarina ve tilkelerine
daimi onur ve zafer getirmesi isteniyordu.

Uzerindeki kana bulanmis uzun urbast ayaklarina kadar uzanan,
yaslt bir yabanci gozlerini rahibe dikerek yavas ve sessizce kapi-
dan girdi ve ana koridora ¢ikti. A¢ik basindan beyaz saglari bir



selaleden kopiiren sular gibi omuzlarina dékiiliiyor, bu giigliikle-
re dayanmis dogal olmayan bic¢imde solgun hatta 6lii gibi renk-
siz olan yiiziinii tamamliyordu. Biitiin merakli gozler onu takip
ederken, o hi¢ durmadan sessizce rahibin yanina kadar gitti ve
orada durarak beklemeye bagladi. Rahip vaazini kapali gozlerle
verdiginden onun varligindan habersiz etkileyici duasina devam
etti ve sonunda hararetli ¢agrisi ile tamamladi: “Lordumuz, Tan-
rimiz, Babamiz, tilkemizin ve bayragimizin koruyucusu erleri-
mizi koru ve bize zaferi nasip et!”

Yabanci onun koluna dokundu ve eliyle ondan kenara ¢ekilme-
sini istedi, sasiran rahip c¢ekildi ve yabanci onun yerine gegti.
Once esrarengiz bir 1s1g1n yandig1 vakur bakislariyla biiyiilenmis
insanlar tizerinde goz gezdirdi; sonra derinden gelen bir sesle:

“Ben Tanrr’'nin katindan geliyorum, Yiice Tanrr’dan mesaj getir-
dim!” dedi. Bu sozler salonda bir sok etkisi yaratti; yabanct bunu
fark ettiyse de, hi¢ ilgilenmedi. “Tanri kullarinin duasini duydu
ve onun el¢isi olan benim bu duanizi tam anlamiyla a¢iklamami
dinledikten sonra hala istiyorsaniz Tanri duanizi yerine getire-
cek. Ciinkii insan aslinda dua ederken durup diisinmezse fark
ettiginden daha fazlasini ister.

“Tanrinin kullar1 ve sizler duanizi ettiniz. Durup distindiiniiz
mii? Tek bir dua mu ettiniz? Hayur, iki dua ettiniz; biri dile geti-
rilen, biri getirilmeyen. Ancak ikisi de tiim yakarislari, soylenen
ve sdylenmeyenleri duyan Tanrr'nin kulagina gitti. Bunu dl¢tip
tartin, aklinizda tutun. Kendinize bir nimet isterken dikkatli
olun! Olun ve ayni anda komgunuza niyetlenmediginiz bir lanet
cagirmayin. Suya ihtiyag duyan ekininiz icin yapacaginiz yag-
mur duasini ederken, muhtemelen ona ihtiya¢ duymayan, yagsa
zarar gorecek olan komgunun ekini i¢in bir beddua ediyorsunuz.

“Tanr’nin hizmetgisi olan rahibin duasini duydunuz, bir kis-
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mina da eslik ettiniz. Tanri beni bu ettiginiz duanin dile ge-
tirmediginiz kisimlarini size anlatmak tizere gérevlendirdi. Bu
dile getirmediginiz kisimlart hem siz hem de rahip sessizce ama
tutkuyla kalbinizden gegirdiniz. Bilmeden ve diisinmeden mi?
Tanrt bunu boyle varsayiyor. “Yiice Tanrimiz bize zafer ver”
sozlerini duydunuz, bu yeterli. Biitiin dua aslinda bu gebe keli-
meler igerisinde. Ayrintiya girmeye gerek yoktu. Siz zafer duast
ederken, aslinda zaferin getirecegi fakat dile getirilmeyen bircok
sonucu istediniz, bu sonuglar elinizden bir sey gelmeden ortaya
¢tkacakur. Tanr’'nin Ruhu dinlerken duanizin séylemediginiz
kismint da duydu. Bunlari sizin i¢in kelimelere dskmemi istedi.
Dinleyin!

“Babamiz Yiice Tanr1! Geng vatanseverlerimiz, kalplerimizin sa-
nemleri savasa gidiyor, onlarla ol! Ocaklarimizi birakan ruhlari-
miz da diismani cezalandirmak i¢in onlarla. Ey Yiice Tanrimiz!
Bize onlarin askerlerini bombalarimizla kanlar icinde parampar-
¢a etmemizde yardim et; giiliiciiklerle dolu topraklarini vatan-
severlerin solmus bedenleriyle doldurmamizi sagla; silahlarin
giriiltiistint yaralilarinin act gigliklariyla bastirmamiza yardim
et; evlerini alevler icinde kiile ¢evirmemizi sagla; sugsuz dulla-
rinin kalplerinde iyilesmez yaralar agmamiza yardim et; dostsuz
kalan kii¢iik ¢ocuklart kimseyi tanimaz, a¢ ve susuz bir sekilde,
tizerindeki yiruk pirtik kiyafetlerle harap olmus topraklarda bos
bos gezene kadar baslari tizerinden gatlarini yok etmemizi sagla.
Onlara yazin yakict sicaklar, kisin dondurucu soguklar, moral
yitikligi, 1zdirap yorgunlugu ver. Senden siginma ve aman dili-
yoruz.”

“Tanrim sana tapan bizler i¢in onlarin umutlarini yok et, dmiir-
lerini soldur, acilt go¢lerinin stiresini uzat, adimlarini agirlastir,
yollarini kendi gozyaslariyla sulamalarini sagla, bembeyaz kari
yarali ayaklarinin kaniyla boya!



“Bunu sevginin kaynag: olan senden, sevegi ruhu icerisinde isti-
g ynag g ¢

yoruz. Sen sana inangla siginanlarin, miitevazi ve tovbekar kalp-

lerle yardimini isteyenleri yalniz birakmazsin. Amen!”

(Biraz duraklamadan sonra) “Bunu siz dua ettiniz; hala ayni seyi
istiyorsaniz sdyleyin! En Yiice'nin kulu sizi bekliyor.”

Sonrasinda bu adamin aklini kagirmig biri olduguna inandilar,
clinkii séyledikleri higbir anlam ifade etmiyordu.
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13. TATLI VE SEREFLIDIR

Wilfred Owen

Wilfred Owen Ingiliz sair ve askerdi. 4 Kasim 1918de Birinci
Diinya Savasi'ni sonlandiran miitarekenin imzalanmasindan bir
hafta once ¢atismada hayatini kaybetti.

Iki biikliim, cuval giymis yaslt dilenciler gibi,
Carpik bacakli, acuzeler gibi oksiirerek, kiiftirlerle gectik

¢amurun icinden
Basimiza musallat olan roketlere sirtimizi cevirene kadar

Ve uzaktaki ¢adirlarimiza dogru yorgun argin yiiriimeye

basladik.

Adamlar uyukluyordu yiiriirken. Bir¢ogu botlarini kay-
betmis

Ama kanli ayaklariyla topallamaya devam ettiler. Hepsi

sakat; hepsi kor;

Yorgunluk sarhosu; arkalarinda patlayan yorgun, kendile-
rinden iistiin ¢ikmig

mermi kovanlarinin ugultularina bile sagr.

Gaz! Gaz! Acele edin, ¢ocuklar! -El yordamiyla o hantal
gaz maskelerini

Tam zamaninda takmanin mutlulugu;
Ama hala bagirip tokezliyordu biri,

Atesin ya da kirecin iginde bosuna bocalayan bir adam

gibi...



Los, dumanli camlarin ve yesil 151810 icinden,

Yesil bir denizin dibinde gibi, onu bogulurken gordiim.
Biitiin rityalarimda caresiz bakiglarimin 6niinde,

Bana dogru geliyor, batiyor, tikaniyor, boguluyor.

Siz de yiiriiyebilseydiniz sisli riiyalarda,

Onu i¢ine firlatugimiz vagonun arkasindan,

Ve izleyebilseydiniz debelenen beyaz gozlerini yiiziinde,
Giinahtan usanmis seytan gibi sarkmug suratini;
Duyabilseydiniz, her sarsilisinda, oluk oluk gelen kani
Kopiikle tahrip edilmis cigerlerinden,

Kanser gibi karanlik, midesinden gelen su kadar act
Masum dilindeki dermansiz yaralari,

Dostum, dyle keyifle séyleyemezdiniz,

Umutsuz bir zafere heves eden cocuklara

O eski yalani: “Vatanin I¢in Olmek Tatli ve Sereflidir.”
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14. YASLI ADAMLA GOCUGUN GYKUSU

Wilfred Owen

Wilfred Owen bir Ingiliz sair ve askeriydi. 4 Kasim 1918 de, Birin-
ci Diinya Savasi'ni sonlandiran Ateskesten bir hafta once ¢atismada
oldiiriilmiistii.

Boylece Ibrahim kalkti, tahtay ikiye ayirdi ve gitti,
Yanina atesi aldi, bir de bicak.

Ve ikisi de bir siire birlikte kaldiklari icin,

Once oglu Ishak konustu ve dedi ki, Babacigim,
Hazirliklar, ates ve demir tamam,

Ama bu atesli adagin kurbanlik kuzusu nerede?

Bunun iizerine Ibrahim cocugu kemerlerle ve kaysslarla
bagladi ve oraya siperler, hendekler kurdu,

Ve oglunu kurban etmek i¢in bicagi uzatu.

O anda hayret! Bir melek cennetten ona seslendi,
Dedi ki, ¢ocuga elini siirme,

Ona higbir sey yapma. Bak,

Bir kog, boynuzlari ¢aliliklara takilmig;

Onun yerine Gurur Ko¢u'nu takdim et.

Fakat yasli adam bunu yapmadi, ve oglunu kesti,

Ve Avrupa'nin evlatlarinin yarisini, birer birer.



15. BARIS SENINLE BASLAR

Cathy Reisenwitz

Sen, bu kitabi okuyan biri olarak, bu diinyay: daha barsseil hale
getirmek i¢in ne yapabilirsin? Nasil bir fark yaratabilirsin? Arabi-
lecegin adimlar ve elindeki kaynaklar neler? Cathy Reisenitz Young
Voicesta editordiir ve Students For Libertyyle birlikte calismaktadsr.
Kendisinin politika ve kiiltiir hakkindaki yazilar: Forbes, the Chi-
cago Tribune, Reason, VICE Motherboard ve Washington Exami-
ner gibi yayimnlarda ¢ikmastr.

Savag etrafimizi gevrelemistir ancak kendini gizler. Bir zamanlar
savaslarin baglangiclari ve sonlari belliyken, simdi bitmek bilme-
yen bir catigma halinde yasamaktayiz. Ciinkii siirmekte olan sa-
vaglar yabanci devletlere karst degil, “uyusturucu” ve “terdr” gibi
soyutluklar tizerinde gergeklestigi icin, zafere ulagilip ulagilmadi-
gini bilmek miimkiin degildir. Terér bir taktik, uyusturucu ise
bir maldur; bildigimiz diismanlar gibi “yenilemezler”. Bu yiizden
onlara karsi siiren savag bitmez.

Savaglar hayatlar1 parcalar fakat ayni zamanda da hukukun ts-
tinligiinii ve sivil dzgiirliikleri, sivil toplumu olusturan esas
kurumlari, ihlal eder. Belirlenen hedefleri infaz etmek icin,
herhangi bir yargilama olmadan, gizli insansiz hava arac1 prog-
ramlari kullanilmaktadir. Gergek ya da hayali diismanlara sa-
vas agmak icin muazzam casusluk programlari baglatlmakra ve
gerekli goriilen sekilde mesrulasturilmakeadir. Silahli kuvvetler
“basarisiz devletlere” gonderilir, siklikla sadece yerel dengeleri
bozarlar. Silahli miidahaleyi ve topraklarini genisletme hedef-
lerini mesrulasurmak amaciyla, politik sistemlerin dengesini
bozup kaos yaratmak i¢in silahli kuvvet kullanilir. Yerli “baris
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kuvvetleri”, bolgedeki vatandaslara gittik¢e savas alanindaki
diismanlar gibi muamele eden askeri saldir1 birimlerine doniis-
tirtilmektedir.

Bu devlet siddeti 6rneklerine Irak ve Afganistan’in, Cegenis-
tan'in, Giircistan'in ve Kirim'in isgal edilmesini, Libya ve Suri-
ye'deki, Somali ve Darfurdaki silahli catismalari ve ¢ok sayidaki
diger catisma iilkelerini ekleyince, y jenerasyonunun hig¢ baris
gormediklerini fark ediyoruz. Bizler aleni ya da degil, tek ya da
cok tarafli olsun, savas icindeki bir diinyada biiytdiik. Bizler bu
bilinmeyen ideali, barisi, nasil savunabiliriz?

Yine de yiizyillar boyunca egilim savastan kaginma yoniinde ol-
mustur. Cok daha fazla sayidaki insanin giinliik hayat ge¢mis-
teki nesillerden daha baris icinde siirmektedir. Kiiresel ticaret
ve iletisim, barigin araglari, diinyanin simdiye dek en kiiresel
olarak bilingli jenerasyonunu dogurmustur -ger¢ek diinya va-
tandaglarini.

Bir¢ok bélgedeki birgok insan i¢in siddet sebebiyle 6liim ihti-
mali azalmistr, ancak devletin organize ettigi siddet kampan-
yalari da bircok iilkenin vatandaslari icin neredeyse kalici hale
gelmigtir. Bu tiir sonu gelmeyen savaglarin kurbanlari genellikle
halkin géziinden gizlenir: insansiz hava ugaklari saldirilarinda
olen masumlar; yasaklama (“uyusturucu savast”) ve kanunsuz
“karaborsa’ya eslik eden cete ve polis catismalarinin kurbanlari;
dogrudan askeri catismalarda savasanlar ve savagmayanlar ha-
yatlarini kaybeder; ve insanlarin gérmekte en ¢ok zorlandiklari
kurbanlar da 6zgiirliik, sinirlt hitkiimet ve hukukun ozgiirli-
gudir.

Peki bizim neslimiz barist korumak igin ne yapabilir? Ug adim
bulunmakradir: Ogrenin. Giiglendirin. Teskilatlanin.



Ogrenin

Savas olmasi icin yaygara koparanlar, bilgisiz, uysal ve giive-
nen bir niifusa bel baglar. Savaglarin “ekonomiyi canlandirdi-
g1” oyunu gibi yanilgilar, bilgisizlikle, diipediiz kandirmaca ve
soru sormaya ciiret edenleri ocii gibi gosteren sahte vatanseverlik
cagrilartyla birlestiginde, insanlar1 savas icin gaza getirebilir ya
da hiikiimetlerinin yapug: seyleri uysal bir sekilde kabul etme-
lerine sebep olabilir. Silahli kuvvet kullaniminin olast sonuglar
hakkinda mantkli agiklamalar yerine sadece amag bildirimleri
yapilmaktadir. Istenmeyen sonuglarin ya da risklerin olabilecegi

fikri bile diisiiniilmeden reddedilmektedir.

Bilgilenmek, sebepleri, riskleri ve dengeleri anlamak, gergekle-
re ulasmak ve hatta politikacilarin amaglarindan stiphe duyup
onlarin kargisina ¢ikmaya istekli olmak bile barigi saglamak icin
onem tastr. Bu kitap iyi bir baglangictir fakat baris i¢in calismak
isteyenlerin yapmasi gereken ¢ok daha fazla sey vardir.

Kendimizi dis iligkiler hakkinda egitmeli ve askeri miidahalenin
tarihini 6grenmeliyiz, 6zellikle de kurbanlarin bakis acisindan
goriildiigii sekliyle. Savas ciddi bir konudur ve bizlerden ger-
geklere, beklenmeyen sonuglara, bedellerin tiimiine ve yasam,
ozgiirliik ve mutluluk arayisi tizerindeki muhtemel etkilerine
dikkat etmemizi gerektirir.

Bu kitaptaki makaleleri bitirdikten sonra, bu cildin sonundaki
“Daha Fazla Bilgi I¢in Oneriler” kismi iyi bir baslangic nokta-
st olacaktr. Daha ayrinuli “politika-odakli” bilgi ve analiz igin,
www.cato.org/foreign-policy-national-security harika bir kay-
naktir. Serbest internet erisimi olan iilkelerde, arama motorlart
da (ve kaynaklara dair saglikli bir siiphecilik ile) paha bigilemez
bilgi kaynaklaridir.
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Gii¢lendirin

Bazen insanlarin baris i¢in konugsmaya ikna olmalari icin, 6nce
baska birinin bunu yapugini gérmeleri yeterlidir. Bu ilk kisi siz
olabilirsiniz. Birinin siddeti destekleyen bir ifade beyan ettigini
gordiigiiniiz zaman barist ve goniillii olmay: savunun. Bu kisisel
bir sohbette (burast etrafinizdakilerin sloganlarin tesine gegip
siddetin neden oldugu kétiilugi, ziyani ve acilart gormelerine
yardimer olmak icin 6tkeden ¢ok sebepler tiretmek icin en iyi
yerdir), veya Facebook ya da bagka bir sosyal medya ortaminda,
ya da bir mitingde, editér mektuplarinda, radyo telefonlarinda,
miinazaralarda veya okul gazetenizde olabilir. Genellikle yalniz
olmadiginiz1 ve sesinizin, aksi takdirde sessiz kalmig olacak kisi-
lerin sesiyle giiglendigini goreceksiniz.

Biiyiik baris savunucusu Frédéric Bastiatnin sahip oldugu kilit
icgoriilerden biri, hitkimetin politikalarinin sadece “goriilen”
degil, “goriilmeyen etkilerinin de olduguydu. Siyasetgilerin ya-
pilmasini emrettigi bir seyden dolayr ne “gerceklesmedi”? Savas
icin cipler ve tanklar tretilir, yani araba ve traktorler tiretilmez.

Silah endiistrisi istthdam yaratr, yani bu istthdam barisct giri-
simlerde yok edildikleri anlamina gelir. Her se¢imin bir bedeli
vardir, bir seyden vazgecilmistir, bir seyler olmaz, bu goriilmez.
Savas da bundan farkli degildir. O da bir se¢imdir ve secimlerin
bedelleri vardir. Insanlarin bedelleri anlamalarini, goriilmeyeni
gormelerini saglamak, savasa dogru budalaca ve dikkatsizce ya-
pilacak hamleleri azaltmak i¢in biiyiik bir adimdr.

Eger bir derece olsun yanit veren bir hiitkiimetin oldugu bir tl-
kede yastyorsaniz, secilen temsilcilerinize goriislerinizi ifade ede-
bilmeniz gerekir. Giizelce aciklanmig her kisisel iletisim, politi-
kacilara ¢ok daha fazla insanin sizin gibi diisiindiigiinti gosterir.
Onlar genellikle bu tiir iletisime dikkat eder, hem de ¢ogu kisi-



nin diistindigiinden ¢ok daha fazla. (Kizgin séylemler genellikle
goz ard1 edilir.)

Eger bars icin iyi birer savunma oldugunu distindtigiiniiz ma-
kale ya da calismalar goriirseniz, onlari Twitter, Facebook, VK,
blogunuz ya da bagka bir medya yoluyla paylasmalisiniz. Bas-
kalar1 onlara yorum yapugi zaman, onlara manukli bir gekilde
cevap vermeli ve hem zihinlerini hem de kalplerini barisa dogru
¢ekmelisiniz. Her etkilesimde, 6fkeli olmak yerine ikna edici ol-
mak en iyisidir. Insanlari suglamak yerine ikna etmek daha iyi-
dir. Amag ofkeyi disa vurmak degil, digerlerini baris yolunda
bizlere katilmaya ikna etmektir.

Kisacasi, baris, sevgi ve dzgiirliik icin duydugunuz coskuyu pay-
lagabilirsiniz. (Aslinda, bu kitaptan daha ¢ok sayida alip onlari
ailenizle, arkadaglarinizla, sinif arkadaglarinizla -hatta eger biraz
cesur hissediyorsaniz, gretmenlerinizle bile-paylasabilirsiniz.)

Tegkilatlanin

Eger tiniversitedeyseniz, bir Students For Liberty grubu bulup,
akif olabilirsiniz. Bunu yapmak kolaydir; édiillendiricidir; ve
sizin barisa, sevgiye ve 6zgiirlige bagliliginizi paylagan arkadaslar
edinirsiniz. Studentsforliberty.org adresinden bir gruba nasil ka-
tilabileceginizi ya da bir grup baslatabileceginizi 6grenebilirsiniz.
Veya baris¢t toplumlar olusturan reformlart savunan kurumlari
bulmak icin Atlas Network Global Directory’ye bakabilirsiniz.
(htep://AtlasNetwork.org/)

O zaman, baris icin tegkilatlanin. Bagkalari bunu yapmakealar
ve siz de yapabilirsiniz. Asagida sadece Amerika Birlesik Dev-
letleri’nden (benim yasadigim yerden) son zamanlarda alinmug
birkag 6rnek bulunmaktadir:
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Ekim 2012'de Michigan Devlet Universitesi'nin Universiteli
Liberteryenleri bir Sivil Ozgiirliikler Mezarlig1 olusturdu. Her
biri savagin kurbani olmus ya da olmasi muhtemel bir 6zgiirligii
temsil eden (“mahremiyet”, “serbest konugma”, “habeas corpus”
ve “dini ozgiirliik”) sahte mezar taglari yaptilar. Bu mezar tasla-
rint kesinlikle dikkat ¢ekecekleri ana kampiisiin kavsaklarindan
birine yerlestirdiler. Egitim materyalleri dagitular ve gruplarina
yeni tiyeler kabul ettiler.

Mart 2012de, Slippery Rock Universitesi Young Americans
for Liberty grubu, kampiisteki “Savagin On Yili” etkinliginde
ogrencilerin ABD’nin Irak ve Afganistandaki éldiriictligi-
niin boyutlarint anlamalarina yardim etti. Grup avluyu ABD
bayraklariyla doldurdu, her bir bayrak savagin siirdiigii son on
yilda Amerika'nin oldirdtigi iki kisiyi temsil ecmekteydi. Ayni
zamanda da dgrencilerin savag hakkindaki diistincelerini paylas-
malar1 i¢in bayraklarin arasinda bir “Serbest Konugma Duva-
ri” inga ettiler. Bir hafta boyunca her giin binlerce 6grenci bu
serginin yanindan yiiriidii. Bu etkinlik, grubun diger 6grenci-
lerle savagin olast sonuglart hakkinda konugmalarina ve serginin
oniinde masalar kurup ozgiirlik hakkinda yazilar dagitarak on-
lart kuliipleriyle tanigma imkanini verdi.

Nisan 2013’te, Florida Universitesi, Universite Liberteryenleri
grubu bir “Insansiz Hava Aract Eylem Haftasi” diizenledi. Bu et-
kinlik, hiikiimetin insansiz hava araglart kullanimini ve insansiz
hava araglarinin askeri kullanimini destekleyen iiniversite karar-
larini protesto etmek icin birgok politik spektrumdan grupla-
r1 bir araya getirdi. Ayni zamanda da tizerinde fiize tastyan bir
[HA'nin resmini bulundugu bir serbest konusma duvart yaptilar
ve kampiisteki yogun alanlara, 6grencilere [HA'larin nerelere
gonderildigini gosteren bir “Savas Alanindaki [HA’y1 Ignele”

sergisi bulunan masalar kuruldu.



Mart 2014’te Berlin'deki European Students For Liberty kati-
limeilari Kremlin'in Ukrayna’y1 isgalini ve stirmekte olan Ki-
rim’in ilhakini protesto etmek i¢in Rusya Biiytikelciligi'ne yiirii-
dii. Grupta, silahli istilaya kargi birlesmis hem Rusyadan hem de
Ukraynadan 6grenciler bulunmakreaydi.

Konusmanin hiikiimetler tarafindan daha siki bir sekilde kont-
rol edildigi ya da basturildig: tilkelerde, bu tiir bir ¢alismanin
yapilmast daha zor olabilir, ancak barist savunan 6grenciler yine
de seslerini duyurmayi bagarmaktadir. Rusyada Students For Li-
berty eylemcileri Moskova, St. Petersburg’a ve Ukrayna’ya askeri
miidahalede bulunan diger sehirlerde yiirtiytis yapmustir (ve ce-
saretleri nedeniyle gézaltina alinmiglardir.)

Hindistan ve Pakistan'da Students For Liberty, tarihlerinin gere-
ginden fazla bir bolimiint karakterize eden savaglarin, catigma-
nin ve diismanligin yerini baris ve dostlugun almast icin ticaretin
serbestligini desteklemistir. Students For Liberty’nin Afrikada
bulunan tiyeleri siddetli catismadan zarar gérmiis olan birkag
tilkede sivil barigi desteklemek icin ¢calismalar ytirtitmiistiir. Ay-
nust Latin Amerika icin de gegerlidir, Venezuela, Guatemala, El
Salvador ve bagka yerlerde bulunan Students For Liberty eylem-
cileri baris icin ¢alismaktadir.

Gergek sudur ki siz -bu makaleyi okuyan kisi-bir fark yaratabilir-
siniz. Digerlerine katilip barisi destekleyebilirsiniz. Eger su anda
kaulabileceginiz bir grup ya da hareket yoksa, siz bir tane basla-
tabilirsiniz. Her grup, her hareket biri tarafindan baglatilmistir.
O kisi siz olun.

Fark Yaratin: Barig1 Secin

Bu kitab1 okuyarak kendinizi egittiniz. Ogrenebileceginiz daha
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fazla sey var, tabii ki, ama bariga dogru muazzam bir adim atmis
bulunmaktasiniz. Barig adina kullanabileceginiz egitimli bir sese
sahipsiniz. Sesinizin duyulmasini saglarsaniz yalniz olmadiginiz1
goreceksiniz, digerleri de seslerini sizinkiyle birlestirip baris me-
sajint gliglendireceklerdir. Digerleriyle tegkilatlanip bariga olan
desteginizi gosterin. Yaglanip saglariniz agardiginda, “Ben bari-
sin tarafinda yer aldim” diyebilecek misiniz?



ILERI OKUMA ONERILERI

Savas insanlik tarihinde gok merkezi bir rol oynadigs i¢in bu ko-
nuda savagsi 6ven, tanimlayan ve kinayan ¢ok genis bir edebiyat
vardir. Bu ciltteki dipnotlar ek okuma ve ¢alisma konusunda ki-
lavuz niteligindedir. Asagida belirtilenler, 6zgtirliigii, gonilli is
birligi ile gergeklestirilen faaliyetleri ve ortak refahi; boyun egme,
komuta altinda olma ve siddeti tercih edenlerin bakis agisindan
savas ve baris konusunu ele alan bazi 6nemli eserlerdir.

Frederic Bastiatnin “Hukuk”, "Devlet” ve Diger Siyasi Yazilar:
1843-1850 (Indianapolis: Liberty Fund, 2012): Eser icerisinde
savas, yagma ve devletiligin dogasina dair on dokuzuncu yiiz-
yilin en biiyiik ekonomi yazarlarindan biri tarafindan kaleme
alinmig etkileyici yazilar bulunmakrtadir. Bastiat eserinde hiikii-
metin korumaci olmak yerine nasil yirtici, yipratict olabilecegini
acikliyor (Liberty Fund dizisi igerisinde olanlar d4hil Bastiat'nin
diger eserleri de okumaya degerdir).

Liberteryen Okuyucu: Lao Tzudan Milton Friedman’a Klasik
ve Cagdas Yazilar, David Boaz tarafindan diizenlenmistir (New
York: Free Press, 1997; giincellenmis baskist 2015’te ¢ikacakuir)
Eser sadece antik donemden modern zamanlara kadar liberter-
yen goriisiin genel bir goriiniimiinii saglamakla kalmaz, ayrica
baris konusunda klasik makalelerin oldugu “Baris ve Uluslarara-
st Uyum’un” iyi diizenlenmis bir kismini da igerir.

Buhran, Savas ve Soguk Savas: Siyasi Ekonomi Caligmalari, Ro-
bert Higgs (Oxford: Oxford University Press, 2006): Eser Ikinci
Diinya Savagi'nin ekonomiyi buhrandan kurtardigi mitini kap-
saml1 bilgilerle ve kanita dayali bir sekilde giiriitiir ve savagin si-
yasi ve ekonomi alanlarindaki etkileri ve kamu politikalar1 olus-
turulmasinda savunma {istlenicilerinin etkiledikleri konulart ve

183



184

diger konular hakkinda dikkatle ele alinmis ¢alismalari sunar.

Savas ve Ahlak Hakkinda, Robert Holmes (Princeton; Princeton
University Press, 1989): Eser, savas igerisindeki ahlaki konulara
yararl bir i¢ gorii saglar ve bizi savag agmanin tiim sonuglarini
dikkatlice diisiinmeye davet eder.

Teror, Giivenlik ve Para: Risklerin, Faydalarin ve I¢ Giivenligin
Maliyetinin Dengelenmesi, John Mueller ve Mark G. Stewart
(Oxford: Oxford University Press, 2011): Eser risk ve miida-
haleleri ele almada farkli (ve daha mantikli) bir yaklagim sunar.
Bu kitap bilhassa fayda-maliyet analizi ve manukl: risk yonetimi
konusunda yararl: bir kilavuzdur.

Giictin Tarihi: Zor kullanma, kan dokme ve kargasa diiskiin-
litklerine karst diinya ¢apinda hareketin kesfi, James L. Payne
(Sandpoint, Idaho: Lytton Publishing Co. 2004): Eser zamanla
siddet ve gaddarligin yerini is birliginin ve sivil toplumun nasil
aldigin1 6ncii bir sekilde agikliyor.

Dogamizdaki Daha Iyi Melekler: Siddet ve Insanligin Tarihi,
Steven Pinker (London: Penguin Books, 2011): Eser “Uzun
Baris” konusunda veri ve analiz sunar ve siddetin gerilemesinin
muhtemel sebeplerini kargilagtirir. Pinker siddet, toplumsal ta-
rih, siyasal kuram ve psikoloji istatistiklerini bir araya getirerek
biiyiik 6nem arz eden gii¢ gosterisine akademik bir bakis agist
kazandirir.

[spanya’nin ABD’yi Fethi, William Graham Sumner (1898) (In-
dianapolis: Liberty Fund, 2013): Eser cumhuriyet ve imparator-
luk arasindaki zitliklarin klasik bir ifadesidir.

Klasik liberal/ liberteryen gelenegin klasik eserlerini iceren, genis
ve artmakta olan ¢evrimici kiitiiphanesini Liberty Fund’'in Cev-
rimici Kiitiphanesi’'nde bulabilirsiniz: heep://oll.libertyfund.org.
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